162 Recenzje »
fwmpm
f 1897

oslabionej i przez to znacznie zaweza zakres jego stosowalnodei. Nalezaloby je podaé
w formie twierdzenia odwrotnego do najslabszej wersji twierdzenia Cauchy’ego,
tzn. do lematu Goursata dla tréjkata, czy prostokata, gdyz oczywidecie odwréicenie
twierdzenia slabszego daje twierdzenie mocniejsze. Z uwagi na to, Ze analityeznogé
jest wlasnoécig lokalng, dowdd pozostaje bez zmiany. Tak zresztg robig Saksi Zygmund,
choé wielu innych autoréw (np. Ahlfors) formuluje twierdzenie Morery analogicz-
nie jak Leja. To niedopatrzenic odbija si¢ na dowodzie zasady symetrii (str. 165),
ktory autor wladciwie przeprowadza dla obszaréw jednospdjnych, mimo iz zalozenie
to nie figuruje w wypowiedzi twierdzenia (i nie jest potrzebne). Wymienie kilka ble-
déw drukarskich:
Str. 69,4: brak znaku wartodei bezwzglednej w trzech miejseach pod znakiem pier-

wiastka;
str. 131: my$ — mysl;

qe-1 an-1

str. 144 wzdr (45): s e

str. 170,4: monochromii - monodromii;

str. 232%: bieuny — bieguny;
str. 266'%: (a,a;+ B0y, ..., an@n-+ fubn) = (aa, 4 by, ..., aan+- fbs);

Wymienione drobne usterki nie maja oczywiscie wiekszego znaczenia i w naj-
mniejszym stopniu nie obnizaja wartodci tej pieknej i tak potrzebnej ksigiki.

Jan. Krays

Helena Rasiowa, Wstep do matemalyki wspolezesnej, Biblioteka
Matematyezna, tom 30, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1968, str. 302, cena zl 40.—

0d dhluzszego czasu na uniwersyteckim studium matematyki odezuwano po-
trzebe wprowadzenia studentéw w zagadnienia logiki, podstaw matematyki i teorii
mnogofei, dostosowanego do prakiyki matematyka, nie bedgcego specjalista w tych
dziedzinach. Wyrazem tej potrzeby byl m. in. nowy wyklad pt. ,,Wstep do matema-
tyki’, wprowadzony w pierwszym semestrze studiow. Ksigika Heleny Rasiowej
Wstep do matematyki wspélezesnej jest prdoba zaspokojenin tego zapotrzebowania.
Mimo écistego zwigzku z wykladem ,,Wstepu do matematyki”, nie mozna jej nwazaé
za podrecznik do tego przedmiotn. Na 282 strony tekstu ksigzki, 111 stron oznaczono
gwiazdka jako wykraczajace w caloSci, a 14 dalszyeh jako wykraczajyce czesSciowo
poza program wykladu. Widaé stad, ze ksiazka w istotny sposéb wykracza poza wyklad
i moze sluzyé studentowi matematyki przesz caly okres studiéw jako przewodnik
wprowadzajgey w poprawne myslenie matematyczne. Porzgdek materialn w ksigzce
jest nastepujacy: pierwszych 11 rozdzialéw zajmuje teoria zbioréw i relacji na 153
stronach, dalsze 2 rozdzialy obejmnuja elementy logiki formalnej na 94 stronach,
a wreszeie w ostatnim rozdziale omdéwiono na 35 stronach elementarne pojecia al-
gebry abstrakcyjnej. Teorie mnogosci wysunieto przed logike jako materiat, zdaniem
autorki, latwiejszy. Logiki nic wycofano jeduak konsekwentnie do korcowyeh roz-
dzialéw i w miare zaglebiania sig w lekture ksigzki ezytelnik napotyka od czasu do
czasu nowe pojecia logiczne, ktorych szezegélowe omdwienie nastapi péiniej. Wyklad
rozpoczyna sie wprowadzeniem w algebre zbioréw. Po krbtkich rozdzialach doty-
czgeych indukeji zupelnej i pojecia funkeji jako odwzorowania jednego zbioru w drugi
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wraca autorka do zasadniezego tematu. Omawia nogélnione sumy i iloczyny zbiorow,
produkty kartezjanskie, relacje i funkeje. W dalszym ciggu przechodzi do relacji
réwnowaznosei oraz do moey zbioréw. Daleko poza program wykladu ,,Wstep do
matematyki” wychodzi przy omawianiu relacji porzadkujgeych, porzgdkujacych
liniowo i dobrze porzadkujacych, konezae tym czesé ksigzki poswiecony teorii mno-
goéei. Dwa rozdzialy, skladajgee sie na czedé omawiajgeg logike, obejmuja rachunek
zdart oraz elementy rachunku funkeyjnego, ze szezegélnym zwrdceniem uwagi na
zastosowania do dowodéw matematycznych. Wreszeie ostatni rozdzial, bardzo mar-
ginesowo zwigzany z pozostalym materialem ksigzki, podwigcony jest rozwazanin
algebr abstrakeyjnych.

Ksigzka jest napisana i wydana bardzo starannie, poszczegélue rozdzialy za-
opatrzone 83 zbiorami éwiczen ilustrujacych i uzupelniajacych zawarty w nich materiak.
Widaé réowniez daznodé do stopniowania trudnodei. Np. pojecie funkeji wprowadza
sie najpierw intuicyjnie w rozdziale III, a precyzyjnie dopiero w §5 rozdzialu V.
Pojecia logiki wprowadza si¢ w miare potrzeby, a systematyzuje i rozwija dopiero
w rozdzialach XII i XIII. Nie wszedzie jednak to stopniowanie trudnofci udato sie
w pelni. Ze zdaniem autorki, Ze teoria mnogodei jest dla poczatkujacego matematyka
latwiejsza od logiki, mozna sie zgodzié tylko czesciowo, w odniesieniu do algebry
zbioréw. Natomiast rozwazania z teorii mocy zbioréw, a zwlaszeza z teorii relacji
porzadkujaeych, porzadkujacych liniowo i dobrze porzadkujaeych wydaja mi sie
duzo trudniejsze od wyloZonego péiniej rachunku zdan i rachunku funkeyjnego.
Specjalnej wzmianki wymaga rozdzial XIV, dotyezacy algebr abstrakeyjnych. Jego
zwigzek z poprzednimi rozdzialami jest luZny i ma on raczej charakter dodatku do
keigzki. Rozdzial ten pasowalby z pewnofeig lepiej do podreeznika algebry.

Oczywiscie przy pierwszym wydaniu tego rodzaju ksiazki, stanowiacej nowosé
w naszej literaturze, mozna stawiaé wiele pytan, zaréwno ogélnych, jak i szezegdlo-
wych. Najbardziej ogélne z nich dotyezy samego tytulu: w jakim sensie jest to wstep
do matematyki wlasnie wspélezesnej? Ograniczenie sig do teorii mmogosci, logiki
i algebry mozna by uwaZaé za zaweZenie tego, co w naszych ezasach uwazamy za
matematyke. Byé mozZe bardziej odpowiedni bylby tytul mniej ogélny.

Oto inne, bardziej szczegélowe nwagi. Wprowadzenie regul dowodzenia na sfr.
176 i 235 pozostawia u ezytelnika niepewnosé, po co wladeiwie odréznia¢ prawa ra-
chunku zdan ezy rachunku funkeyjnego od regut dowodzenia. Na str. 85 wprowadza
sig symbol |jz|| dla oznaczenia klasy rownowaznodci okreélonej clementem x. Ze wzgledu
na to, ze ogdlnie przyjeto dwiema kreskami oznaczaé norme, z pewnoscig bardzicj
na miejseu bylby ogélnie nzywany symbol [#]. Zamiast terminologii relacja ,,porzgd-
kujgea” i ,,porzgdknjaeca liniowo” (str. 112 i 127) wole jednak odpowiednio ,,czesciowo
porzadkujgea” i ,,porzadkujaca’; przy przyjetej w ksiazce terminologii np. zbiér
punktoéw plaszezyzuy jest uporzadkowany liniowo porzadkiem leksykograficznym,
co budzi odruch zdziwienia u studenta. Watpliwo$ei budzi réwniez termin ,,krata”
na str. 122, majaey oznaczaé strukture (,,lattice”). Sadze, ze o ile na jakie§ pojecie
istnieje juz w jezyku polskim termin, nawet majacy pewne strony ujemnne, to nie
jest dobrze wprowadzaé nowy terminologie w podreezniku przeznaczonym zasadniczo
dla studentéw pierwszego roku, ktérzy jak wiadomo uwazaja jeszcze slowo wydru-
kowane w podreezniku za Swigtosé. Wreszeie zwrot ,,prawa algebro-logiczue’ nie
wydaje mi sie dobry pod wzgledem jezykowym.

Niezaleznie od powyzszych uwag sgdze, 7e ksigzka Heleny Rasiowej jest napi-
sana bardzo dobrze i godna polecenia zaréwno studentom matematyki (nie tylko
pierwszego’ roku), jak i tym posréd humanistéw i przyrodnikéw, ktéryeh interesuje
matematyezny sposob podejécia do zagadnied logiki i pokrewnych dziedzin.

Julian Musielak
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