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Z. Or1AL (Krakow)

Stan i potrzeby historii matematyki w Polsce

Niniejszy artykul jest rozszerzona i w wielu punktach znacznie uzu-
pelniona wersjg referatu, jaki pod tym samym tytulem w marcu 1964 ro-
ku wyglositem we Wroclawiu na zakonczenie dwudniowej sesji nankowej,
po§wieconej historii matematyki w Polsce, sesji zorganizowanej z oka-
zji jubileuszu sze$ésetlecia Uniwersytetu Jagielloriskiego przez Uni-
wersytet Wroclawski, Wroclawskie Towarzystwo Naukowe i Uniwersytet
Jagielloniski. Referat przygotowany byl na sesje i tym samym samej
sesji w swoich tezach i wnioskach nie méglt w pelni uwzgledniaé¢. Inaczej
z artykulem — pisany po sesji wiele korzysta z jej doswiadczen, z wy-
gloszonych na niej referatéw, z rozlicznych uwag, wnioskéow i postulatéw
formulowanych na niej w publicznych dyskusjach i prywatnych roz-
mowach. Sadze zreszta, ze i pod wieloma innymi wzgledami znaczenie
tej sesji bedzie przelomowe w dziejach historii matematyki w Polsce.

Tytul artykulu (1) sugeruje, ze jego celem jest dokonanie czegos
w rodzaju bilansu osiggnieé 1 niedostatkéw historii matematyki w Polsce
z réwnoczesnym wskazaniem dalszych mozliwosel rozwojowych tej dys-
cypliny naukowej, jej aktualnych potrzeb i zadan perspektywicznych.
Ale sporzadzenie takiego bilansu jest zadaniem niezwykle trudnym,
przerasta mozliwodei jednego czlowieka i nie miesei sie w ramach krét-
kiego artykulu. Dlatego tez to, co tu w tej sprawie pisze, nalezy trak-
towaé jako jedynie skromng prébe szkicowego, wstepnego opracowania
sformulowanego wyzej zadania.

Przypomnieé¢ wypada na wstepie, ze proba sporzadzenia takiego
bilansu nie jest pomyslem nowym. Jeszcze w ostatnich latach pierwszej
wojny Swiatowej podobne zadanie podjeli Ludwik i Aleksander Birken-
majerowie. Ogloszona w roku 1918, w dobrze pamigtnym w historii ma-
tematyki polskiej pierwszym tomie ,Nauki Polskiej”, obok artykuléw
Stanislawa Zaremby i Zygmunta Janiszewskiego, praca [2] tych autoréw

(1) W celu uniknigeia nieporozumieit wyjasniam, Ze w nieco dwuznacznym
tytule artykulu slowa ,w Polsce” odnoszg si¢ do historii matematyki, a nie do ma-
tematyki. Nierozlpczna caloSé, przedmiot naszych rozwazan, stanowi tu historia
matematyki, a nie matematyka w Polsce.
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pod tytulem Najwainiejsze dezyderaty nauki polskiej w zakresie historii
nauk matematyeznych stanowi co prawda tylko odpowiedZz na szereg py-
tan ankiety rozpisanej przez zarzad Kasy im. Mianowskiego i dlatego
nie uwzglednia wszystkich zagadnien zwiagzanych z tematem, ale i tak
daje dostatecznie pelny obraz 6wezesnej sytuacji w historii matematyki
w Polsce. Dodajmy, ze byl to wizerunek dyseypliny naukowej naszki-
cowany przez ludzi o bezspornych w niej kompetencjach, imponujacej
znajomosei rzeczy i kolosalnym do$wiadezeniu.

Wiele zagadnien poruszanych w artykule Birkenmajerow do dnia
dzisiejszego w niczym nie utracilo swojej aktualnodei. Sposréd postulo-
wanych w nim przedsiegwzie¢ wydawniezych, prac badawezych i poezy-
nan organizacyjnych tylko nieliczne zostaty w mmiejszym lub wigkszym
stopniu zrealizowane — znakomita wigekszo§¢ pozostalych jeszcze dzis
cierpliwie czeka na wykonaweow. Dlatego tez w pierwszym rzedzie nale-
zaloby przypomnie¢ wiele z tego, co na interesujgcy nas tu temat pisali
przed czterdziestoma siedmioma laty Birkenmajerowie, uzupemié infor-
macjami o pracach wykonanych w latach 1918-1964, powtérayé jeszcze
raz najwazniejsze z ich postulatéw, dorzucié do nich ewentualnie nowe
i rozsadnie oceni¢ mozliwosei stopniowej ich realizacji oraz zapropo-
nowaé¢ dobdér odpowiednich $rodkéw realizacje te zabezpieczajacych.
Na dokonanie tego w calej rozeiaglosci nie ma tu jednak miejsca, dlatego
przyjdzie nam ograniczyé sie do spraw naprawde najwazniejszych. Tym
bardziej, ze w aktualnej sytuacji rozpatrzenia wymagaja i inne pro-
blemy — nieréwnie przy tym wazniejsze.

1. Aktualny sens historii matematyki. Od generalnego obrachunku
dokonanego przez Birkenmajeréow dzieli nas w chwili obecnej przeszlo
dwadzie$cia lat okresu miedzywojennego, piecioletni okres drugiej wojny
g¢wiatowej i dwudziestoletni okres powojenny — W sumie prawie pot
wieku. W ciggu tego niekrétkiego badZz co badZ czasu kolosalne zmiany
dokonaly sie nie tylko w matematyce i historii matematyki jako dys-
cyplinach naukowych, ale takze — co znaeznie wazniejsze — i w sytuacji,
i roli matematyki w zyciu wspolezesnego spoleczenstwa. Wzrosla w znacz-
nej mierze liczba ludzi uprawiajaeych matematyke zawodowo, niepo-
miernie wzrosly tez zastepy ludzi posiadajacych wyksztalcenie mate-
matyezne badZz w zakresie studidw matematycznych uniwersyteckich,
badZz w zakresie studi6w politechnicznych, fizyeznyeh, chemicznyeh itp.
Za sprawg wielu réznorodnych czynnikoéw powaznie zwiekszylo sie, szeze-
golnie w ostatnich latach, zainteresowanie matematyka 1 jej zastoso-
waniami wielu grup spolecznych i przedstawicieli wielu zawodow, repre-
zentantéw duzej liczby gatezi nauk i to nie tylko przyrodniezych. Stala
sie matematyka dyseypling podstawowg w programie wiekszodei stu-
diow fachowych, nieodzownym skladnikiem ogélnego i zawodowego
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wyksztalcenia wspollezesnego czlowieka. W jeszeze wiekszym stopniu
wzroslo zapotrzebowanie na kadry fachowyeh matematykoéw, na umie-
jacyeh i rozumiejgeych matematyke inzynieréw, ekonomistéw, biolo-
géw, lingwistéow, kierownikéw przedsiebiorstw itp. Wszystko wskazuje
na to, ze i w najblizszej przyszlodei ten gwaltowny proces powszechnej
matematyzacji rozlicznych galezi nauki, przenikania matematyki i jej
zastosowan do coraz wiekszej liczby dziedzin dzialalnogei ludzkiej be-
dzie si¢ i rozszerzal, i poglebial. Stwarzanie warunkéw rozwojowi tego
procesu sprzyjajacych wydaje sie dzi§ byé jednym z najaktualniej-
szych i najpierwszych zadan rozumnej organizacji wspoélezesnego spole-
czenstwa,

Dlatego znacznie wazniejsze od szczegélowego bilansu dotycheza-
sowego dorobku historii matematyki w Polsce i planu perspektywicznego
dalszego rozwoju tej dyscypliny naukowej jest znalezienie — i to juz
teraz, bo sprawa jest pilna — trafnej formuly okreflajacej miejsce badan
historyeznych w dziedzinie matematyki (®), praec naukowych, publi-
kacji naukowych i popularnonaukowych z tego zakresu w caloksztalcie
zagadnienn badan naukowych w samej matematyce i jej zastosowaniach,
popularyzacji matematyki i jej zastosowan. Nalezy w szeczegolnodei
znalezé umotywowana, przekonywajaca odpowiedZ na pytanie, czy warto
historia matematyki si¢ zajmowaé i — jezeli tak — to w jakim zakresie.

Niewatpliwie zaréwno historia matematyki jako cato§é, jak wnioski
i nauki z niej plynace sa potrzebne zawodowym, twérczym matematykom.
Do pelnego zrozumienia podstawowych pojeé, idei, teorii, konstrukeji
i propozycji wspoélezesne] matematyki czesto niezbedna jest znajomo§é
ich historyeznych zrodet i loséw. Ale z oczywistych powodéw matematy-
kom tej kategorii nieodzownie potrzebna jest nie wszelka historia upra-
wianej przez nich nauki, lecz gléwnie historia jej ostatniego okresu roz-
wojowego, sporadyecznie tylko siegajaca w przeszlo§é¢ weze$niejsza niz
koniee wieku osiemnastego — slowem, historia najnowsza obejmujaca
wiek dziewietnasty i pierwsza polowe wieku dwudziestego. A takiej his-
torii nie ma! Nieliczne i bardzo fragmentaryczne opracowania mono-
graficzne (Wymieni¢ tu nalezy przede wszystkim kapitalne dzieto F. Klei-
na [21], noty historyezne N. Bourbaki [6] i ksiazeczke J. D. Struika
[30], przelozona takze na jezyk polski [31]), nieco juz liczniejsze mono-
grafie wybranych zagadnienn i teorii matematycznych (geometrie nie-
euklidesowe, teoria liczb, teoria funkeji analityeznych itp.), studia bio-
graficzne, monograficzne prace z historii matematyki w poszezegélnych
krajach i ofrodkach naukowych, lakoniczne — z koniecznofei — arty-

(*) Przekonywajaca probe znalezienia takiej formuly stanowi przelozony na
jezyk polski i zamieszezony w Wiadomosciach Matematyeznych artykul B. W, Gnie-
dienki i I. W. Pogriebysskiego [18].
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kuly w encyklopediach (na przyklad Swietny szkic A. N. Kolmogorowa,
dostepny takze w przekladzie polskim [22]), historyczne wstepy i no-
ty w matematyeznych podrecznikach i monografiach, referaty przekro-
jowe na kongresach, zjazdach i konferencjach, stanowig w sumie zaled-
wie pierwszy, wstepny szkic dziejéw matematyki w ostatnich stu szesédzie-
dziesieciu latach, nikly zalazek przyszlej historii matematyki tego okresu.

Dlatego tez nie ulega najmniejszej watpliwosei, ze prowadzenie,
popieranie i propagowanie badan naukowyeh nad historia matematyki
najnowszej moze i powinno byé uznane za jedno z podstawowych zadan
w planie rozwoju nauk matematycznych. Wszystko ma tu swojg wartosé
— od wnikliwych, ambitnyeh, zakrojonych na szeroka skale studiéw
nad trudnymi problemami czy zespolami probleméw matematyczno-
-historycznyeh i matematyezno-filozofieznych, az do drobnyeh przy-
czynkéw, skromnych not, luZznych uwag i obserwacji. Wszystko tu jest

potrzebne — od subtelnego znawstwa wybitnych profesoréw do mréw-
czej praey ich poczatkujgeyeh uezniéw. I tylko z wielkiej mnogosei ta-
kich prac — wielkich, duzych, mniejszych i najmniejszych — powstaé

moze w przyszlo§ei pelna synteza historycznego rozwoju nowoczesnej
matematyki. Tylko z niej spisa¢ bedzie mozna w przyszlo§ei kompletny
rodow6d wspélezesnych teorii matematycznych. I to jedynie pod wa-
runkiem, Ze te prace, studia, szkice, przyezynki i obserwacje zdolaja
dostatecznie szybko przyczynié sie do zapehienia lieznych bialych plam
w aktualnym obrazie historycznych loséw wspolczesnej matematyki,
stworza rzetelng podstawe wlasciwej oceny olbrzymiego materialu rze-
czowego nagromadzonego w magazynach bibliotek matematycznych
i material ten trafnie przewartosciuja. Jak widaé, pracy — i to pilnej,
ekspresowej, jest tu niezmiernie duzo. Wida¢ tez od razu, ze nieodzownym
warunkiem powodzenia jest tutaj rozumna organizacja tej pracy.
Dodajmy do tego,.ze studia historyezne nad nowoczesng matematyka
potrzebne sa nie tylko do poznania jej drog rozwojowych, podstawowych
czynnikéw jej wzrostu i postepoéw, pelnego ofwietlenia jej gléwnych
nurtéw, ale takze — a moze przede wszystkim — do latwiejszej orien-
tacji w jej sprawach wielkich i matych, umiejetnego rozrézniania blas-
kéw i cieni, zrecznego oddzielania rzeeczy martwych od zywych, ziarna
od plew. Stowem, trafny poglad na wspoélczesng matematyke jest nie-
mozliwy bez spojrzenia na nig z perspektywy jej historycznego rozwoju.
Nie trzeba zatem specjalnie udowadniaé, ze historig matematyki
najnowszej mozna i nalezy na pozytek wspolezesnej matematyki roz-
wija¢ w kazdym kraju (*) majacym najskromniejsze chociazby tradycje

(®) Dla unikniecia nieporozumien dodaje, Ze abstrahuje tu zupelnie od naro-
dowego aspektu tego problemu — od historii polskiej matematyki dziewietnastego
i dwudziestego wieku. Jest to zagadnienie zgola odrebne, wymagajgce rozpatrzenia
w innym kontekScie, o czym zreszty dalej bedzie mowa.
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i aspiracje w dziedzinie nauk $cistych i dysponujacym dostatecznie za-
sobnymi zbiorami ksigzek i czasopism. Tym bardziej dotyczy to Polski,
kraju szezycacego sie w matematyce interesujgecymi tradycjami dzie-
wietnastowiecznymi i imponujacym dorobkiem w wieku dwudziestym,
kraju, w ktéorym szczeSliwym zrzadzeniem losu katastrofy narodowe
i pozogi wojenne oszezedzily wiele bibliotek matematyecznych.

To samo w duzym stopniu odnosi sie¢ takze do historii matematyki
nowozytnej, to znaczy — z grubsza bioragc — historii tej nauki w wie-
kach siedemnastym i osiemnastym. Jezeli tu oddzielamy ten okres roz-
woju matematyki od okresu pézniejszego, to gléwnie z trzech powodow,
w znacznej mierze czysto formalnych. Po pierwsze, material faktyezny
z tego okresu jest w porOwnaniu z materiatem faktycznym czaséw poz-
niejszych wyraznie ubozszy — pierwszy odezuwalny skok w liezbie
publikacji naukowych przypada na pierwsza polowe wieku dziewietnas-
tego, pozniej dokonuje sie systematycznie co kilkanascie lat. Po drugie,
studia kilkn juz pokoleri historykéw nauki doprowadzily do stworzenia
weale udanego, przekonujacego syntetycznego wizernnku matematyki
tego okresu, szczegdlnie w stosunku do matematyki wieku siedemnastego
— poczatki rachunku rézniczkowego i catkowego, elementy nowych
teorii geometrycznych, historia licznych pionierskich zastosowan mate-
matyki w naukach przyrodniczych przyciagaly od dawna uwage histo-
rykéw matematyki, i nic wiec dziwnego, ze sprawom tym poSwigcono
wiele juz roznego typu publikacji (dla przykladu wymienie studium
C. Boyer [7] z historii rachunku rézniczkowego i catkowego od niedawna
dostepne takze w jezyku polskim [8]). Wreszcie, po trzecie, nie wszedzie,
nierw kazdym kraju istnieja dogodne warunki do zajmowania si¢ ogolng
historig matematyki tego okresu — na przeszkodzie stoi tu przede wszyst-
kim brak w bibliotekach dostatecznie bogatych i wystarczajgco wielo-
stronnych zasobow drukéw i ksigzek siedemnasto- i osiemnastowieez-
nych; do$é powiedzieé, ze nawet w skali europejskiej liczba bialych kru-
kéw bibliotecznych jest weale niemala.

Niezaleznie jednak od tych speecyficznych okolicznodei i ten okres
w historii matematyki na réwni z okresem pdzniejszym weciaz jeszcze
zastuguje na zywe zainteresowanie — nie wszystko tu zostalo wyjas-
nione, nie wszystko udalo sie o§wietli¢ ze stanowiska wspolczesnej nauki,
wiele jeszcze tu ujeé i syntez nieco przestarzalych i w zwigzku z tym
wiele tu jeszeze do zrobienia. A sprawa jest wazna, jest to bowiem okres
powstawania nowoczesnej matematyki i jego historia rzuca potezne
§wiatlo na dalsze losy tej nauki. Dodajmy, ze takze w Polsce istniejg
dogodne warunki do studiéw nad historiag siedemnasto- i osiemnasto-
wiecznej matematyki — mna przyklad Biblioteka Jagielloniska Kkryje
w swoich magazynach wiele cennych dziel matematyki europejskiej
tego okresu, a i inne biblioteki krajowe dysponujy wigkszo§cia nowych
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reedycji dziel Torricellego, Galileusza, Fermata, Leibniza, Eulera, La-
grange’a i innych. '

Cofniecie sie do okresu jeszeze wezesniejszego, do dziejow mate-
matyki w wiekach od szostego do szesnastego (1) radykalnie zmienia
sytuacje. Bezpofredni wplyw nauki tych czasé6w na nauke wspolezesng
jest niezwykle znikomy. I dlatego, chociaz historia matematyki Srednio-
wiecza 1 wezesnego renesansu stawia wiele ciekawych probleméw i pasjo-
nujacych zagadek, sila rzeczy znaczenie badan historyeznych nad mate-
matyka tego okresu jest o wiele mniejsze od wagi takich studiéw nad
dziejami matematyki w wiekach pézniejszych. Na dodatek, powolny roz-
w6j matematyki w tym okresie dokonywal sie w wielu niezaleznych od
siebie ofrodkach, w wielu izolowanych krajach Europy oraz Bliskiego
i Dalekiego Wschodu, tak ze w wiekszo$ei krajow europejskich, w tym
tal.ze i w Polsce, brak dostatecznie bogatych materialéw archiwalnych
z gbry przekredla mozliwo§é uprawiania z powodzeniem badan histo-
ryeznych nad matematyka na przyklad krajéow arabskich czy krajow
§rodkowej Azji, i w duzym stopniu utrudnia prowadzenie takich badan
nad historia matematyki europejskie].

Wydaje sie, ze w historii matematyki greckiej, w odréznieniu od
historii matematyki §redniowiecznej, w ktdrej intensywne poszukiwania
archiwalne doprowadzi¢ moga do niejednej jeszcze niespodzianki i w nie-
jednym zmieni¢ ustalone dotad poglady, wszystkie dostepne materialy
zostaly odkryte, opublikowane, wielokrotnie zanalizowane i skomento-
wane, tak Ze historyk matematyki greckiej skazany jest na poruszanie
sie w zamknietym kregu stosunkowo niewielkiej liczby ocalatych dziet
starozytnyeh matematykéw i réwnie nielicznych fragmentaryeznych
wzmianek o dzietach zaginionych. Nie wszystko jest tu wprawdzie czyste,
jasne i bezsporne, w syntezie dziejéw matematyki greckiej sa niepo-
kojace luki, tak iz sporo miejsca zostalo jeszcze na subtelne dociekania
i wnikliwe analizy, ale brak tu niewgtpliwie miejsca na badania zakro-
jone na szersza skale — jest miejsce dla pojedynezych badaczy, brak
go dla wiekszych szkoh

Szczuplos§é materiatéw do historii matematyki greeckiej, istnienie
ich nowoeczesnych wydan i pochodzenie lwiej czedei literatury komenta-
torskiej z okresu ostatnich stu lat powoduja, ze dogodne warunki dla
badan nad historiag matematyki tego okresu istnieja w wiekszodei kra-
jow europejskich. Takze i w Polsce nie ma powodu wykluczaé z gory
mozliwoéei powaznych studiéw tego rodzaju.

W stosunku do historii matematyki okresu wezedniejszego, gléwnie

(*) Wprowadzony tu podzial na okresy jest z oczywistych powodow calkowi-
cie prowizoryczny i niewiele ma wspolnego z nielatwym problemem periodyzacji
historii matematyki.
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zatem w stosunku do historii matematyki egipskiej i babilonskiej, obo-
wigzuja mutatis mutandis te same uwagi, jakie wyZzej poczynilismy
odno$nie historii matematyki sredniowiecznej i wezesnego renesansu.
Znaczenie matematyki Egiptu i Babilonii nawet dla rozwoju matematyki
greckiej wydaje sie znikome, a ¢o dopiero dla rozwoju matematyki nowo-
zytnej. Poza tym badania nad kulturg tych krajow prowadzone byé moga
jedynie w oparciu o bogate zbiory muzealne — inaczej skazane sa na
komentowanie i analizowanie materialéw, czesto przypadkowych, opubli-
kowanych i skomentowanych juz przez innych. Ze zrozumiatych powodow,
w naszym kraju szanse powaznych studiéw nad matematyka egipska
i babiloniska sa mmiej niz skromne.

Z tego pobieznego przegladu wynika prosty wniosek. Rola, jaka
historia matematyki odgrywa (i w jeszcze wiekszym stopniu moze od-
grywaé) w zespole rozmaitych kierunkéw wspdélezesnej matematyki,
niedwuznacznie przemawia za organizaeja ambitnych, systematyeznych,
zakrojonych na szerokg skale badan historyeznyeh i historyezno-filo-
zoficznych nad matematyka ostatnich stu sze§édziesigein lat oraz za konty-
nuowaniem, rowniez na szeroka skale, chociaz moze z troche mniejszym
naciskiem, badan tego typu nad matematyka dwu wiekéw wezesniejszych.
Whiosek taki nie wyklucza oczywiscie prowadzenia dalszych studiéw nad
historia matematyki czasow jeszcze wezeSniejszych, szezegdlnie tam,
gdzie istnieja do tego naturalne warunki w postaci rozwinietyeh juz tra-
dyeji badan w tym zakresie, archiwéw, bibliotek itp. Nie wyklueza tez,
ale racze] nawet zaklada, podejmowanie indywidualnych czy zespolo-
wych wysitkow 1 prob ujecia syntetycznego calosci dziejow matematyki
od czasow najdawniejszych az do okresu wspolezesnego.

W konfrontacji ze stanem i mozliwo$ciami badan historyezno-ma-
tematycznych w naszym kraju wynikaja stad dalsze konkretne wnioski
odnosnie zadan historii matematyki w Polsce. Wyeciagniecie ich odlo-
zymy jednak do ostatniego ustepu niniejszego artykulu, tam bowiem
jest ich naturalne miejsce.

Dotad mowiliSmy jedynie o ogdlnej historii matematyki pomijajac
fwiadomie zawily problem badan naukowych nad historia rozwoju nauk
matematycznyeh w naszym kraju z bardzo prostego powodu. Przecho-
dzgae od historii ogélnej do historii krajowej (lub narodowej, jezeli ktos
woli) wkraczamy na inny zupelnie teren. Z oczywistych powoddéw proble-
matyka badan znaczunie sie zaweza, redukuje sie w zasadzie tylko do tych
teorii, dyscyplin i idei matematyeznych, ktére znalazly oddzwiek lub
powstaly w kraju, ktorego badania dotyecza. Ale réwnoczesnie wyraznie
zacie$nia sie wiez tej problematyki z historia kultury narodowej, z dzie-
jami spolecznymi i politycznymi kraju, z historia systemoéw szkolnictwa
réznych szczebli, z ogdlna historig literatury, jezyka, z losami jednostek
1 instytucji czesto nawet nie majacych bezposredniego zwiazku z ma-
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tematyka. W konsekwencji zmienia sie radykalnie nie tylko zakres ba-
dan, ale i arsenal kryteriow ustalajacych hierarchie waznodei podej-
mowanych prac i przeprowadzanych studiéw wartosciujaeych uzyskane
wyniki. Przede wszystkim w duzym stopniu traei znaczenie kryterium
nakazujace podstawowych zagadnien historii matematyki szukaé¢ w histo-
rii jej ostatniego okresu rozwoju, a na plan pierwszy wysuwaja sie okresy
szczegoblnego rozkwitu nauki i kultury na terenie kraju, okresy szcze-
gblnie waznej pozyecji nauki narodowej w nauce swiatowej.

Wszystko to jednak nie oznacza bynajmniej, ze historia matematyki
w jakim$ kraju moze obej$é sie bez ogélnej historii matematyki, moze
stanowié¢ odrebng, niezalezng od niej dyscypline naukowa. Wprost prze-
ciwnie, i jedno i drugie to przeciez historia jednej i tej samej nauki —
jedyna réznica polega na uwzglednianiu rozmaitych stron jednych i tych
samych zagadnieni. Stad nieodparty wniosek, ze oddzielanie historii
matematyki w jakim§ jednym kraju od jej ogélnej historii kryje w sobie
powazne niebezpieczenstwo pozbawienia tej pierwszej naturalnego so-
lidnego oparcia, jakie stwarza druga. Nie ma zreszta w dotychczaso-
wych dziejach ludzkosci przykladu kraju, w ktérym rozkwit historii
nauki narodowej nie wigzalby sie nierozerwalnie z rozwojem ogolnej
historii nauki.

Przed zakoneczeniem ogélnych rozwazan na temat aktualnego sensu
higtorii matematyki jako dysecypliny naukowej jeszecze jedna sprawa
zashuguje na rozpatrzenie. Dla zawodowego matematyka i historyka ma-
tematyki §wiadectwem praec i postepéw w badaniach nad historig rozmai-
tych okreséw rozwoju matematyki sg artykuly naukowe publikowane
w czasopismach fachowych, referaty na kongresach i konferencjach
naukowych czy inne podobnego typu zrédia informacji, funkejonujace
we wlagciwym matematyce wewnetrznym systemie gromadzenia i prze-
kazywania informacji. Z tych wielorakich materialow do laika, przez
ktorego rozumiem tu osobe zainteresowang matematykg i zdolng ja ro-
zumieé w dosé szerokim zakresie, ale nie uprawiajaca jej zawodowo,
na przyklad nauczyciela matematyki w szkole $redniej, ktérego kontakt
z matematyka ogranicza sie do jej nauczania w niewielkim zakresie,
docieraja z reguly tylko publikacje ksigzkowe o wyraznym charakterze
popularnonaukowym. Poprzez historie. tej nauki popularyzuja one sama
matematyke — oczywidcie pod warunkiem, ze przedstawiaja dzieje
spraw zywych, aktualnych jeszcze i we wspoélczesnej nauce lub ulatwia-
jacyeh nauke te zrozumied. Tam, gdzie sucha teoria formalna w jej dosko-
nalej postaci moze nie przemawiaé¢ do wyobrazni i odpychaé, tam roz-
palaé¢ wyobraznie i przykuwaé uwage moze zZywo, umiejetnie napisana
jej historia.

Stad bez przesady kolosalna rola, jaka publikacje popularnonaukowe
(w bardzo pozytywnym tego slowa znaczeniu, bez latwizn, sztampy
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i infantylizmoéw) z historii matematyki maja do odegrania w matema-
tycznej edukacji wspdlczesnego spoleczenstwa coraz bardziej dojrzalego
intelektualnie do rozumienia trudnej a pozytecznej matematyki.

2. Dorobek historii matematyki w Polsce w okresie migdzywojennym.
Na tle ogélnych uwag sformulowanych w ustepie poprzednim przeglad
i ocena dorobku historii matematyki w Polsce w ostatnich czterdziestu
szedciu latach staje sie zadaniem latwiejszym. Od razu przy tym narzu-
ca sie naturalny podzial tego okresu na dwa podokresy — miedzywojenny
i powojenny, przedzielone piecioletnim okresem drugiej wojny $wiato-
wej. Warto jednak dodaé, Ze podzial ten wynika nie tylko z dobrze zna-
nych zasadniczych réznic w sytuacji matematyki polskiej w obu tych
okresach, ale takze, w odréznieniu od szeregu innych dyscyplin mate-
matyeznych, z jawnego braku jakichkolwiek silniejszych zwigzkéw miedzy
pracami z historii matematyki podejmowanymi przed i po wojnie.

Zacza¢ wypada od stwierdzenia zasmuecajacego faktu, ze w przeszlo
dwudziestoletnim okresie miedzywojennym nie udalo si¢ bardzo skrom-
nemu liczebnie zastepowi historykéw nauk matematycznych (L. Birken-
majer, A. Birkenmajer, S. Dickstein, E. Stamm) zrealizowaé, chociazby
tylko czedciowo, zadnego z postulatéw sformulowanych w przypomnia-
nym na wstepie artykule Birkenmajeréw. Nie udalo sie w szczegdlnosei
ani przygotowaé nowego wydania bibliografii Zebrawskiego [38], ani
doprowadzi¢ do kornca planowanej ,inwentaryzacji dawniejszych za-
bytkéw nauki polskiej”. W sferze planow pozostal tez postulat opraeo-
wania nowych wydan epokowych w dziejach polskiej matematyki dziet
Witelona, Marcina Krola, Mikolaja Kopernika i innych. Niczego row-
niez nie zdolano uczynié dla realizacji postulowanego wydobycia z za-
pomnienia i wladciwego ofwietlenia tworezosei matematyeznej Marcina
Bylicy, Leonarda z Dobeczye, Wojciecha z Brudzewa, Jana z Glogowa,
Marcina Biema, Stanistawa Grzepskiego, Jana Brozka, Macieja Gloskow-
skiego, Stanistawa Pudlowskiego, Adama Kochanskiego, Jana Sniadec-
kiego i Joézefa Hoene-Wronskiego. Nie powiodly sie takze plany przy-
gotowania podrecznika szkolnego czy uniwersyteckiego z historii nauk
Scistych, czy choéby nawet skromniejsze plany przekladu takich pod-
recznikéw z jezykéw obeych. Jak w artykule Birkenmajerow w roku
1918, tak i w roku 1939 mozna bylo napisaé: ,Niema w literaturze naszej
ani jednego podrecznika historii, ezy matematyki, ezy fizyki, czy astro-
nomii, ktory by mozna polecié¢ uczniowi albo samoukowi”. Nie udalo sie
w konieu zachecié do zajmowania sie historiag nauk $ecistych i wyksztal-
ci¢ w tej dziedzinie nowych kadr powaznych pracownikéw naukowych,
co przeciez, chociaz wyraznie nie powiedziane n Birkenmajerow, sta-
nowilo oczywisty warunek powodzenia w realizacji nakreslonych planow.

Pomimo tej generalnej porazki na wszystkich odcinkach, jaka w okre-
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sie miedzywojennym poniosla historia matematyki w Polsce, trzeba od-
da¢ sprawiedliwo§é tym, ktoérzy zwiazali z nig swoje naukowe ambicje
i poswiecili jej caly swo6j wieloletni wysilek. O ambitnych planach snu-
tych u progu nowej ery niepodleglosei kraju nie zapomniano przez cale
nastepne dwudziestolecie; wiele z planowanych prac rzeczywiscie pod-
jeto — jezeli ich nie doprowadzono do pomys$inego konca, to nie tylko
z powodu szezuplosei grona zajmujaeych sie nimi pracownikoéw, ale takze
na skutek réznorodnych obiektywnych trudnosei, z jakimi w tym czasie
borykala sie cata matematyka polska.

Rowniez instytucje powolane do rozwijania badan historyczno-
-matematyecznych z wielu réznorodnych przyczyn nie zdolaly wywigzaé
sie ze swych zadan. Smieré L. Birkenmajera w roku 1929 spowodowala
likwidacje na Uniwersytecie Jagielloniskim katedry historii nauk mate-
matyeznyeh i pozbawila na tym uniwersytecie studium matematyki pro-
wadzonych dotad systematycznie wykladéow z historii matematyki roz-
nych epok. Istniejaca pewien czas przy Polskiej Akademii Umiejetnosei
komisja historii nauk matematyeznych i przyrodniczych nigdy nie prze-
jawiala zywszego zainteresowania historiag matematyki. Wreszcie takze
i kierowana przez Dicksteina tzw. Grupa Polska w Komitecie Miedzy-
narodowym Historii Nauk dysponujae bardzo skromnymi S$rodkami
niewiele zdolala dokonaé.

W tej sytuacji, wobec niedoprowadzenia do korica wielu prae rozpo-
czetych, prace wykonane i rozpowszechnione w formie publikacji noszg
charakter okoliczno$ciowych, przypadkowych przyczynkéw i wydaja sie
by¢ wynikiem nieskoordynowanych wysitkéw izolowanych jednostek.
Nie oznacza to, ze nie ma wéréd nich prac naprawde wartosciowych.
Wrystarezy dla przyk{'adu wymienié¢ cho¢by studia A. Birkenmajera nad
Witelonem [4], kontynuacje przez L. Birkenmajera jego epokowych
studiow kopernikanskich [5] oraz odkrycia i studia E. Stamma z historii
matemnatyki polskiej w wieku XVII [29]. Dodajmy do tego krétki syn-
tetyezny artykul A. Birkenmajera i S. Dicksteina [3] o historii matema-
tyki w Polsce, prace E. Stamma [28] o geometrii Kopernika, kilka arty-
kuléow biograficznych w ,,Polskim Stowniku Biograficznym?” oraz szereg
przyezynkéw  biograficzno-analitycznych publikowanych w ,Wiado-
mosciach Matematycznych” i ,,Mathesis Polskiej”. Niczego nie zreali-
zowano natomiast z bogatego planu reedytorskiego, jezeli nie liczyé
wydania polskiego przekladu Wstepu do filozofii matematyki Hoene-
-Wroniskiego [20] dokonanego zreszta nie przez matematykow, ale sta-
raniem grupy filozofow.

Dla pelniejszego obrazu odnotujmy na koniec zupelny niemal brak
zainteresowania w Polsce problemami ogdlnej historii matematyki.
Wprawdzie i w nauce $wiatowe]j jest to okres znacznego oslabienia tych
zainteresowan, ale nie stanowi to zadnego usprawiedliwienia.
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Podsumowujac ten niezadowalajacy dorobek historii matematyki
w Polsce w dwudziestoleciu miedzywojennym, trudno oprzeé sie wra-
zeniu, ze w dziedzinie tej panowala u nas stagnacja, a nawet pewien,
powiedzialbym, regres w stosunku do okresu przed pierwsza wojng $wia-
towg i calkiem jnz wyrazny regres w stosunku do lat osiemdziesigtych
i dziewieédziesiatych ubieglego stulecia. Rozne byly tego przyezyny,
czesto zupelnie przypadkowe — gléwna jednak i decydujaca wydaje -sie
nieznalezienie wlasciwej recepty na wybér trafnych form organizacyj-
nych dla studiéw historyczno-matematyecznych, na wyksztalcenie nowej,
dostatecznie licznej kadry specjalistow w te] dziedzinie, na zaintereso-
wanie tego typu studiami utalentowanyech matematykow.

3. Dorobek historii matematyki w Polsce w okresie powojennym.
Wojna calkowicie przekre§lila mozliwo§¢ doprowadzenia do szezesli-
wego konea zapoczatkowanych w dwudziestoleciu miedzywojennym
prac (na przyklad studia Dicksteina nad biografia Kochanskiego, gro-
madzenie materialtow do nowego wydania bibliografii Zebrawskiego).
Zmiszezyla niemal doszezetnie i tak nieliczny zespol historykéow mate-
matyki. Nic zatem dziwnego, ze w okresie kilku lat bezposrednio powo-
jennych nic sie w historii matematyki w Polsce nie dzialo. ‘

Pierwszym godnym odnotowania wydarzeniem jest dopiero ukaza-
nie si¢ w roku 1948 niewielkiej monografii E. Marczewskiego pt. Roz-
woj matematyki w Polsce [24], przynoszacej syntetyczne ujecie historil
matematyki w naszym kraju az do drugiej wojny Swiatowej. Najcenniej-
sze jeszeze 1 dzi§, po przeszito pietnastu latach, partie tej niezwyklej ksia-
zeczki to kapitalny szkic faseynujacych dziejow polskiej szkoly mate-
matycznej w okresie miedzywojennym i zebrana w przypisach prawie
kompletna bibliografia historii matematyki w Polsce. Nie pretendujac
do wyeczerpania trudnego tematu, monografia E. Marczewskiego, szcze-
gélnie w czesci poswieconej czasom nowszym, dlugo jeszeze zapewne
bedzie wzorem i drogowskazem dla polskich historykéw matematyki.

Znakiem odrodzenia badan historyeznych nad dawnymi dziejami
matematyki polskiej moglaby byé opublikowana w rok péziniej popu-
larnonaukowa monografia J. Dianni o Brozku [10], gdyby nie niewol-
nicze nafladowanie przez autorke przestarzalego juz dawno wzoru, ja-
kim byla pisana u schylku zeszlego stulecia monografia J. Franke-
go [17].

Czesciowy realizacja jednego z postulatéw Birkenmajeréw bylo
ukazanie si¢ w roku 1954 wyborn pism naukowych Jana Sniadeckiego
[34], wérdéd ktoryeh znalazlo sie sporo jego prac matematycznych przy-
gotowanych do druku i skomentowanych prz8z S. Drobota.

W sumie jednak w pierwszym powejennym dziesiecioleciu nie zdo-
lano ani podja¢ na nowo prac zapoczatkowanych przed wojna, ani tez
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stworzy¢ solidnych podstaw jakiej$ nowej problematyki. Najlepiej zreszta
ten stan rzeezy ilustruje opublikowana w Wiadomosciach Matematyecz-
nych Bibliografia matematyki polskiej w deziesiecioleciu 1944-1954 [1],
podajaca w rozdziale XTI podwieconym historii, dydaktyce, popularyzacji
i organizacji matematyki zaledwie kilkanadcie, czesto bardzo drobnych,
pozycji z historii matematyki i informujaca we wstepie do tego roz-
dzialu, ze ,,w pierwszym dziesiecioleciu Polski Ludowej nie ukazala sie
zadna praca fcisle naukowa, oparta na badaniach Zrédlowych i traktu-
jaca rozw6j matematyki z punktu widzenia materializmu historycznego”.
Dodajmy jeszcze do tego, ze przeprowadzona w tym czasie préba wpro-
wadzenia do programu uniwersyteckich studiéw matematycznych wy-
kladu z historii matematyki zakoneczyla sie niepowodzeniem — po jed-
nym czy dwoch latach niewielki ten wyklad z programu wykreslono.
W nawale za$ pilnych potrzeb wydawniczych zabraklo miejsca dla naj-
skromniejszego bodaj podrecznika historii matematyki, przekladu ktoé-
rego§ z kilku popularnych podrecznikéw zagranieznych.

W dziesiecioleciu 1955-1964 wiele zmienilo sie zdecydowanie na
lepsze. Wypada zaczaé od dokonanych w tym czasie czeSciowych reali-
zacji postulatow Birkenmajeréw. I tak w roku 1956 wydano dwutomowy
wybor polskich przekladéw pism Jana Brozka [9] z obszernymi wste-
pami i komentarzami H. Barycza (tom pierwszy) i J. Dianni (tom drugi,
zawierajacy pisma matematyczne). O ile jednak wstep, komentarz i wy-
bér pism tomu pierwszego $wietnie oddaje arcyciekawa sylwetke naj-
wiekszego z polskich matematykéw XVII wieku, o tyle opracowanie
tomu drugiego, dla historii matematyki szezegélnie waznego, pozostawia
wiele do zyczenia. W rok pdézniej ukazalo si¢ starannie przygotowane
wydanie szesnastowiecznego podrecznika geometrii mierniczej Stanistawa
Grzepskiego [19], zawierajace ponadto szczegélowg biografie tego mate-
matyka napisana przez H. Baryecza.

Roéwniez czesciowa realizacje postulatéw Birkenmajerow stanowiag
prace biograficzno-analityczne A. Wachulki o Krzysztofie Mieroszewskim
[35] i Janie Tonskim [36] oraz S. Dobrzyckiego o Bernardzie Woje-
wddee [16], bardzo interesujacych postaciach w historii matematyki
polskiej wieku XVI i XVII. Wiele ciekawego materialu bio- i bibliogra-
ficznego dostarczaja tez prace J. Dianni na temat poczatkéw rachunku
rozniczkowego i calkowego w Polsce [11] i problemu kwadratury kola
w polskiej literaturze matematycznej [12]. I nietrudno o dalsze tego typu
przyklady. Swiadezy to o znacznym ozywieniu badan historyeznych
nad matematyka polska okreséw wezesniejszych. Wprawdzie w stosunku
do wielu z tych prac mozna mieé¢ uzasadnione zastrzezenia — czesta
w nich nieporadnoéé w ujmowaniu zagadniein matematyeznych, brak do-
statecznie szerokiego tla historycznego, oddawanie pierwszenstwa pier-
wiastkom biograficznym i zaniedbywanie lub splycanie strony anali-
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tycznej obniza ich wartosé, ale trudno nie widzie¢ w nich interesujacych
przyezynkow do dziejéw nauk matematycznych w naszym kraju.

Okoliczno$cia sprzyjajaca powstawaniu tego typu prac stalo sie
utworzenie przy Polskiej Akademii Nank Komitetu Historii Nauki wy-
dajacego ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” oraz ,Studia i ma-
terialy z dziejow nauki polskiej” — czasopisma, w ktoérych ukazaly sie
wzmiankowane wyzej prace.

Trudno nie wspomnieé¢ tu o innej okolicznos$ci sprzyjajacej powsta-
niu szeregu studiéw historyezno-matematycznych, jaka byl jubileusz
sze$ésetlecia najstarszego uniwersytetu polskiego. Zachegeie i staraniom
jubileuszowego komitetu wydawniczego zawdziecza historia matematyki
polskiej monografie J. Dianni [13] o historii matematyki na Uniwersy-
tecie Jagielloniskim do polowy XIX wieku oraz kilka artykuléw (S. Go-
laba, Z. Opiala, W. Slebodziniskiego oraz J. Szarskiego i T. Wazewskiego)
z nowszej historii matematyki, zamieszezonych w ksiedze jubileuszowej
Wydzialu Matematyki, Fizyki i Chemii [32].

Trzeba jednak zaznaczyé, ze wspomniana juz przewaga elementéw
bio- i bibliograficznyeh cechuje zdecydowana wiekszo$¢ omoéwionych
publikaeji. Brak wsréd nich niemal zupelie, szezegélnie wsréd prac
z historii dawniejszej, prob o charakterze wyraznie analitycznym (*).

Réwniez do rzadko$ci naleza opublikowane w tym okresie prace
matematykéw polskich na temat zagadnieri ogdlnej historii matematyki.
Wskazaé tu mozna jedynie wyborny esej S. Kulezyckiego [23] o rozpra-
wie habilitacyjnej Riemanna, prace Z. Opiala [26] o rektyfikaeji spirali
logarytmicznej i wezeéniejszy nieco esej W. Slebodzinskiego [33] o wplywie
Kartezjusza na rozwdj nowoczesnej matematyki.

Na osobng wzmianke zashiguja wysitki redakeji Wiadomosei Mate-
matycznych i Colloquium Mathematicum, aby wypenié¢ luki w infor-
macjach biograficznych o niezyjacych juz dzi§ matematykach polskich
okresu miedzywojennego i nie dopuscié do powstania luk nowych. Dzia-
lalno$é tym cenniejsza, Ze powstajace z inicjatywy tych redakeji szkice
biograficzne pisane przez najwybitniejszych matematykéw o ich nauezy-
cielach, kolegach czy wspdlpracownikach maja w duzej mierze charakter
analityezny i rzucaja wiele §wiatla na najnowszy okres historii mate-
matyki polskiej. Dla przykltadu wystarczy wymienié piekng biografie
Jozefa Marcinkiewicza [37] pidéra A. Zygmunda. Roéwnie cennych ma-
terialéw dostarczajs publikowane wspomnienia, analizy i artykuly spra-
wozdaweze zZywych $wiadkéw i uczestnikéw najwazniejszych wydarzen
historii miedzywojennej i powojennej.

W ostatnich kilku latach nareszcie tez i sprawa ogoélnie dostepnych

(*) Rozprawa Z. Opiala [25] o twierdzeniach Brozka z teorii liczb stanowi tu
wladciwie jedyny wyjatek (przyp. Redakeji).
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opracowan z historii matematyki doczekala sie przynajmniej czesciowo
dawno oczekiwanego rozwigzania. Ukazaly sie juz dwa wydania cyto-
wanej w ustepie pierwszym ksigzki J. D. Struika [31], a przed kilkoma
miesigeami pojawil sie na poétkach ksiegarskich przeklad monografii
C. Boyer [8]. Redakcja Matematyczna PWN mydli takze, o ile mi wia-
domo, o dalszych przekladach co celniejszych prac obeych. Nieszezedli-
wym zrzadzeniem losu §mieré przerwala prace S. Kulezyckiego nad mono-
grafiag z historii geometrii. Na szezefcie pierwsza jej czesé, opisujaca
dzieje geometrii w KEgipcie, Babilonii i starozytnej Grecji, zachowana
w rekopisie rychlo zapewne doczeka si¢ druku, wzbogacajac w ten sposéb
naszg uboga literature historyezno-matematyezna o cenna, na wskrog
oryginalng pozycje.

Dobrym pomystem okazalo sie wprowadzenie przed kilkoma laty
do programu uniwersyteckich studiéw matematycznych wykladu pt. Roz-
wdj poje¢ matematycznych, bo chociaz nie bylo intencja jego autordéw
narzucanie wykladowi temu charakteru historyeznego, to w praktyce
— w tym ezy innym ujeciu — daje on studentowi matematyki jedyna
w czasie studiow sposobno§é blizszego zetkniecia sie z zagadnieniami
rozwoju matematyki. Dobrze si¢ tez stalo, Ze aktnalne zmiany w prog-
ramie studiéw nie dotknely tego wykladu.

Chociaz w dokonanym tu pobieznym przegladzie dorobku historii
matematyki w Polsce w ostatnim dwudziestoleciu braklo miejsca dla
wielu dalszych waznych prac i wydarzen, widaé¢ jednak i tak, ze za sprawg
wielu réznorodnych ezynnikéw dokonano w omawianym okresie znacz-
nego postepu, zaswiadezonego i zwiekszeniem sie liczby pracownikow
prowadzgeych studia w tej dziedzinie, i wzrostem iloSei publikacji z te-
go zakresu oraz zroznicowaniem ich problematyki, i szeregiem nowych
inicjatyw oraz czefciowa realizacja postulatéw dawnych. W sumie nie
najgorzej zastuzyl sie ten okres w wypelnianiu luk w naszej znajomoci
losow polskiej matematyki i matematykoéw, przynoszae réwnoczefnie
radykalng poprawe w propagandzie i popularyzacji historii matematyki
wsrdd szerokich rzesz coraz liczniejszych u nas entuzjastow. matematyki.

4. Najwazniejsze zadania i potrzeby historii matematyki w Polsce.
Pomimo bezspornych sukceséw, jakimi w ostatnich latach moze posz-
czyci¢ sie u nas historia matematyki, nie mozna istniejgcego tu stanu
rzeczy uznaé¢ za zadowalajacy. Prace wykonane i aktualnie prowadzone
stanowia jedynie nikly procent zadan, jakie jeszcze czekaja na wyko-
nanie. Brak im wladciwego rozmachu, koordynacji, czasem nawet nale-
Zytego poziomu. Nie ma instytuecji i oséb, ktére cheialyby i moglyby
nimi kierowaé, §wiadomie i z uporem mygleé zaréwno o opiece nad pra-
cami biezgcymi, jak i o przygotowaniu kadr dla wykonania zadan przy-
sztych. Jezeli nie chcemy, aby za dwadzieScia czy trzydzieSei lat przy-
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szto nam znowu z gorycza stwierdzié, ze w dziedzinie historii matematyki
jest w Polsce sporo ciekawych wydarzen i indywidualnych osiagnieé,
ale brak jest ladu, kompetentnych autorytetéw i kierownikow, przeko-
nujacych syntez i ambieji wykonywania zadan naprawde trudnyech,
to juz dzi§ trzeba pomysleé o nadaniu poczynaniom w tej dziedzinie
odpowiedniego rozmachu, narzucenin im wladciwyeh form organizacyj-
nych, przygotowanin nowyech kadr specjalistéw i ustaleninu ambitnego
programu.

Zacznijmy od rzeczy najlatwiejszej — od programu. Jezeli ma to by¢é
program ambitny, to bezsprzecznie na pierwszym planie powinny znalezé
gie w nim sprawy wazne a trudne, z dawna oczekujace na zajecie sie
nimi. Wymieimy je po kolei.

1. Jeszeze Birkenmajerowie myéleli o przygotowaniun nowego wy-
dania Optyki Witelona. Do dzisiejszego dnia sprawa ta nie stracila nic
na aktualnosci. Podjete w ostatnich latach we Wroclawskim Towarzyst-
wie Naukowym wspdlne prace fizykow i filologéw nad tekstem tego arcy-
ciekawego dziela musza koniecznie spotkaé¢ sie z wszechstronnym po-
parciem, aby nareszecie doprowadzi¢ do realizacji zadania, o ktérym tak
dhugo juz myslano.

2. W dalszym ciagu czeka na opracowanie matematyczna twoérczosé
J. Hoene-Wronskiego. Klasyczna monografia 8. Dicksteina [15] juz
dzi§ nie wystarcza, matematyczna biografie Wronskiego trzeba napisaé
niemal calkowicie na nowo.

3. Konieczna jest realizacja marzen polskich historykéw mate-
matyki okresu miedzywojennego — przygotowanie nowej, peinej biblio-
‘grafii polskiej literatury matematycznej. Samo poprawienie i uzupel-
nienie starej bibliografii Zebrawskiego nie wystarczy, potrzebne jest
opracowanie nowe, siegajace az do czaséw najnowszych. Wymaga to
skoncentrowania wysilkéw calego zespolu pracownikéw — stworzenia
czego$ w rodzaju pracowni bibliograficznej. Pojedynecza jednostka nigdy
nie zdola tego sama zrobié, a sprawa jest pilna i wazna.

4. Dla pelnego obrazu dziejéw polskiej matematyki nieodzowny jest
kompletny slownik biografiezny matematykow polskich wszystkich epok.
Tymezasem luki w spisie opracowanych dotad zycioryséw s3 powazne
— dosé powiedzied, ze caly niemal wiek XIX stanowi wladeiwie w tym
zakresie jedng olbrzymia bialg plame. Zadanie wypelnienia tych luk
jest szczegdlnie pilne w odniesienin do matematyki wieku XX — wy-
korzysta¢ trzeba poki czas szanse pisania historii polskiej matematyki
tego okresu przez ludzi, ktérzy ja tworzyli. Gdyby wzigd sie dostatecznie
energicznie do dziela, mozna by z biegiem czasu mysle¢ o zebraniu ist-
niejacych juz szkieé6w biograficznych i po uzupelnieniu nowymi wydadé
je w formie ksiegi zywotéw slawnych matematykow.
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5. Czekaja na wykonaweow rowniez bardzo istotne dla obrazu dzie-
kompleksowe w rodzaju studiéw nad rozwojem polskiego jezyka mate-
matycznego, historiag ksiazki matematycznej w Polsce, historig biblio-
tek matematycznych itp. Na razie mamy tu od odnotowania tylko
interesujaca probe Z. Pawlikowskiej [27] opracowania pierwszego z tych
tematow. .

6. Na wnikliwe studia oczekuje tez wiele drobniejszych, ale podob-
nie waznych zagadnien, jak monografie z dziejow poszezegdlnych uczelni,
instytucji, wydawnictw, czasopism itp. Na szczegélna uwage zashuguje
tu wiek XIX, przede wszystkim druga jego polowa — okres bardzo is-
totny dla pézZniejszego rozwoju matematyki polskiej. Odnotujmy tu pod-
jecie juz przez S. Dobrzyckiego badan tego rodzaju nad matematyka
w Szkole Gléwnej Warszawskiej.

7. Nie wolno pomingé tu milezeniem jeszcze jednego bardzo deli-
katnego i trudnego zadania — sprawy monograficznego opracowania
caloSei dziejow matematyki w Polsce. Materialu do takiej prébnej, ale
dostatecznie obszernej, syntezy nagromadzilo sie¢ juz sporo; nie warto
chyba czekaé¢ do ostatecznego wypelnienia istniejacych luk i usuniecia
brakéw w opracowaniach szczegélowych, tym bardziej ze wlasciwie
dopiero praca nad ujeciem syntetycznym moze w pelni te luki i braki
ujawni¢. Wydaje sie zatem rozsadne postulowanie opracowania mono-
grafii historii matematyki w Polsce w ciaggu najblizszych czterech, pieciu
lat, i ponownego powrotu do tego zagadnienia za lat dziesieé czy piet-
nagcie. Dodaje, ze z powodoéw, o ktérych pisze szeczegélowo w innym
miejscu (°), podjeta niedawno przez J. Dianni i A. Wachulke prébe mono-
graficznego przedstawienia calo$ci historyeznych loséw matematyki
polskiej nalezy uznaé za chybiong.

Sformulowane wyzej dezyderaty dotycza zagadnienn historii mate-
matyki polskiej i w duzej mierze pokrywaja sie z postulatami Birken-
majeréow. PrzejdZzmy obecnie do dezyderatéw odnosnie. ogélnej historii
matematyki w Polsce.

8. Z rozwazan ustepu pierwszego nieodparcie wynika wniosek,
ze badania historyczno-matematyczne w Polsce zdobyé moga wysoka
range naukows i nalezng pozycje wsréd innych dyseyplin matematyecz-
nych jedynie pod warunkiem, ze nie beda ograniczaé sie do dziejow pols-
kiej matematyki, ale siegng dalej, poza granice kraju, do zagadnien ogdl-
nej historii matematyki. W S$wietle tych rozwazan sprawa organizacji
w niedalekiej przyszlosci powaznych studiéw analitycznych nad proble-
mami historii matematyki wiekéw XIX i XX i ewentualnie wiekow
wezesniejszych nabiera szezegdélnego znaczenia. Wydaje sie, ze bez nada-

(5) Patrz zamieszezona w niniejszym tomie recenzje ksiazki [14].
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nia cze$ci polskich prac historyczno-matematycznych tego wiagnie kie-
runku skazemy z gory historie matematyki u nas na role nauki zadcian-
kowej, niebezpiecznie zawezimy jej horyzonty i pozbawimy solidnych
podstaw. Warunki obiektywne do prowadzenia takich studiéw mamy
na ogoél nie gorsze niz w innych krajach, niewykorzystanie tej szansy
przyniostoby wiee nauce polskiej tylko szkody. Jej wykorzystanie moze
natomiast stanowié w przyszlofei jeszeze jeden tytul do jej chwaly,

9. Materialéw historyeznych do popularyzacji i propagandy dobrej
matematyki szukaé¢ nalezy z oczywistych powodéw w ogélnej historii
matematyki. Warto by zatem w kompetentnym gronie najpierw prze-
dyskutowaé, a pdziniej ewentualnie zorganizowaé na rozsadnych i jedno-
litych zasadach akeje wydawania nie tylko polskich przekladéw opra-
cowaln obeych i ewentualnie wigkszych prac autoréw polskich (miejmy
nadzieje, ze i1 takich nie braknie w przyszlosei), ale takze przekladow
dziel w matematyce klasycznych — mam na myS$li nie tylko Elementy
Euklidesa czy dziela Archimedesa, lecz réwniez i wiele pozycji nowoczes-
nej literatury matematycznej. Warunek nieodzowny dla realizacji tego
typu zamierzen stanowi kadra kompetentnych tlumaczy i kompetent-
nych komentatoréw.

Zarys programu jest gotowy, czas wiec odpowiedzie¢ na zasadnicze
pytanie, do jakiego stopnia mozliwa jest jego konsekwentna realizacja?
Otéz wydaje sie, ze w chwili obecnej wszystko sprzyja tym planom i za-
miarom. Zarowno pozycja matematyki w nauce polskiej, jak 1 wladze
kierownieze matematycznych i historycznyeh placéwek naukowyech (Insty-
tutu Matematycznego PAN i Komitetu Historii Nauki PAN). Zaréwno
otwarte dla publikacji historyezno-matematyecznych lamy czasopism
naukowych i popularno-naukowych (Wiadomodei Matematyczne, Kwar-
talnik historii nauki i techniki, Studia i rozprawy z dziejéw nauki pols-
kiej), jak i zyezliwy stosunek instytucji wydawniczyeh. Brakuje tylko
elementu najwazniejszego — ludzi. Ich zatem przede wszystkim nale-
zaloby szukaé. Oczywiseie nie wsréod zawodowych, twoérczyeh mate-
matykéw, ktorych warto naklania¢ do okolicznosciowych prae z historii
matematyki, ale ktérych nie warto odrywaé¢ na stale od matematyki.
Takze nie wdréd nauczycieli matematyki szkoél §rednich, bo trudno dzis
w tym Srodowisku o ludzi dysponujacych dostatecznym zasobem czasu
i zapalun do pracy naukowej. Kadre historykéw matematyki trzeba do-
piero wyksztaleié. Czy jest to mozliwe? Sadze, ze nawet w wiekszym
stopniu niz si¢ to na pierwszy rzut oka wydaje. Specyficznych talentow
do badan historyczno-matematycznych przyjdzie szukaé wsréd Swiezych
absolwentow studiéw matematycznych zatrudnianych zaraz po studiach
na stanowiskach asystenckich w uniwersytetach, politechnikach i kated-
rach matematyki innych wyzszych uczelni. Najwieksze z nich latwo
bedzie wylowi¢ juz w czasie studiéw. O powodzeniu takiej akeji zadecy-
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duje umiejetne kierowanie pierwszymi krokami mlodych adeptéow stu-
di6w historyezno-matematycznych, stworzenie dla ich pracy odpowied-
niej atmosfery. Z biegiem czasu, gdy pierwsi z nich nabiora do§wiadcze-
nia, shuzyé beda mogli pomoca nastepnym — po kilku latach winien
w ten sposoéb powsthé naturalny zalazek przyszlej szkoly historyezno-
-matematycznej. Wtedy przyjdzie czas na konsekwentne wprowadzanie
w zycie naszkicowanych wyzej plandw, na stworzenie nowych form or-
ganizacyjnych, moze nawet na nowe pismo o charakterze miedzynaro-
dowym. Trudno mi ocenia¢ szanse powodzenia takiej akeji w innych
ofrodkach uniwersyteckich kraju — moge tylko zapewnié, ze w Krakowie,
gdzie tradycje dotychczasowe i biblioteki stwarzaja specjalnie sprzy-
jajace do tego warunki, szanse te sa znaczne. Co wiecej, pierwsze kroki
w kierunku realizacji takich planéw mamy juz poza soba.
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