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ilogé przykladéw zostala zwiekszona. Wydaje mi sie jednak, ze warto byloby zao-
patrzyé te ksiazke w jeszcze wigeej przykladéow. Mozna by wlaczyé je do éwi-
czen, jako nowe pozycje, lub odpowiednio zmienié pewna liczbe éwiczen z dotycheza-
sowych dwoéch wydan. Idzie tu o przyklady jak najbardziej konkretne, szczegélowe,
nie stanowiace same przez si¢ osobnych twierdzen, ezy zastosowan do specjalnie
wprowadzonych w tym celu nowych pojeé, jakimi w przewazajacej czesei sa éwiczenia
z obecnego wydania Wsilepu.

Z zauwazonych usterek wymienmy zadanie 7 na str. 27, ktérego sformulowanie
wydaje sie niejasne — stosowanie réznicy symetrycznej pewnaq iloéé razy sugeruje,
ze w wyraZeniu na zbiér A niektoére zbiory z ukladu 4,, 4,,..., Ay moga nie wyste-
powaé, a inne moga wystepowaé kilka razy. Czytelnika moze tez zaniepokoié to,
ze definicja pojecia funkeji dana jest po rozdziale, w kiérym uwiywa sie funkecji
zdaniowych. JeSli juz oznaczenia w ksigzce zostaly zmodernizowane, to chyba
lepiej byloby w zwiazku z przestrzeniami oSrodkowymi moéwié o istnieniu bazy
przeliczalnej, a nie tylko — bazy; tym bardziej, ze pojecie bazy przestrzeni wy-
stepuje w obecnym wydaniu ksigzki w dwéch réznych znaczeniach (na str. 113 i 137).
Roéwniez nie jest jasne, na czym ma polegaé zaostrzenie lematu 1, wymagane w éwi-
czeniu 21 na str. 135 — podane warunki mieszezy sie juz w tezie tego lematu. Ksiazka
zawiera jednak znikomsa iloéé usterek i wszystkie one sa malego kalibru.

To jest doskonaly podrgeznik. Obszerny material zostal trafnie dobrany oraz
przedstawiony precyzyjnie i przystepnie. W literaturze podrecznikowej przedmiotu
Wstep do teorii mmogoéci i topologii K. Kuratowskiego nie ma sobie réwnych.

Andrzej Lelek

Edward Kofler, Z dziejow matematyki, Wiedza Powszechna, War-
szawa 1962, str. 339.

Jak wynika z przedmowy, ksigzka napisana zostala z mysly o ezytelniku nie
posiadajacym wigkszego przygotowania matematycznego, tak by skorzystaé¢ z niej
mogli nawet ci, ktérzy matematyke znaja jedynie ze szkoly podstawowej. Rozwazania
historyczne autora grupuja sig wokél zagadnien, ktére najlepiej charakteryzuja
tytuly kolejnych rozdzialéw: Liczby i uklady liczbowe, Ulamki, Wlasnosci liczb
naturalnych, Jak powstala algebra?, Geometria elementarna do okresu aleksandryj-
skiego, Geometria elementarna od okresu aleksandryjskiego, Konstrukeje geometryecz-
ne, Kwadratura kola, Z dziej6w matematyki polskiej. Podsumowaniem dziewigciu
wymienionych rozdzialéw jest osobne, kilkustronicowe Zakonezenie. Obok infor-
macji historyeznych i biograficznych ksigzka zawiera przypomnienie i szczegdlowe
nieraz oméwienie elementarnych pojeé matematyeznych — wyklad historii matema-
tyki gesto przetykany jest wykladem samej matematyki, co odhija sig trochg na
spoistodei 1 wartkosei opowiadania.

Przytoczone tytuly rozdzialéw latwo pozwalajy sig domyslié, ze dobér materialu
podyktowany zostal u§wigconym tradycjy pogladem nakazujaeym w kwadraturze
kola, trysekeji kata, w liczbach doskonalych i zaprzyjaznionych, w kilku powszechnie
znanych zagadnieniach teorii liczb itp. widzieé jedyne dostgpne laikowi i godne po-
pularyzacji problemy matematyczne. Poglad ten daje nieuzasadnione ani historyez-
nie, ani merytorycznie pierwszensiwo zagadnieniom matematyki greckiej wysuwajac
tym samym na pierwszy plan, jezeli nie prehistoryczny, to w kazdym razie archaicz-
ny okres dziejow matematyki. Ale i samg matematyke starozytnych wtlacza w szablon
wladciwy zbiorom rozrywek i lamigléwek matematyeznych czy anegdot historyecz-
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nych, szablon daleki od istotnych, trudnych zagadnien filozoficznych, matematyez-
nych i historyeznych, z jakimi przez wiele dziesiatkéw lat borykali sie historyey
matematyki. I co najgorsze, poglad ten nie zostawia prawie zupelnie miejsca na za-
gadnienia, problemy i zdobyeze, pojecia i teorie nowozytnej i wspdlezesnej matema-
tyki. Nie tylko nie pozwala na wyrobienie sobie wlaéciwego wyobrazenia o tym, czym
byla matematyka w staroiytnodei, ale takie w. falszywym &wietle przedstawia dal-
szy, skomplikowany rozwéj tej nauki. Daje uproszczony obraz matematyki staro-
zytnej 1 wypaecza wizerunek matematyki nowozytnej. To swoiste odwrbcenie wla-
Sciwych proporeji, naturalnej hierarchii wazZnoéci zagadnief naukowych, ich histo-
rycznej i aktualnej doniostoéei, charakteryzujace wiele préb popularyzatorskich,
cechuje tez omawiana ksiazke Koflera. Systematyeznie ujmuje tu autor dzieje ma-
tematyki tylko w starozytnofci. Z nowszych okreséw mamy natomiast jedynie frag-
mentaryczne, w duzej mierze przypadkowe informacje nie wigzace sieg w zadng calosé
i nie pozwalajace czytelnikowi nawet domyslié sie — nie méwiae juz o wladciwym
grozumieniu — tej olbrzymiej ewoluecji, jaka przeszla matematyka od czaséw Eukli-
desa, Archimedesa i Apoloniusza. Tak na przyklad, wiele miejsca poswieca autor
geometrii greckiej, ale o rozwoju geometrii od XVII wieku pisze w kilkunastu wier-
szach. Nie ratuje sytuacji nawet dluzszy ustep o geometriach nieeuklidesowych,
bo to tylko jedna — wazna, ale nie jedyna przeciez — strona zagadnienia. Wielu
tworcow nowoczesnej geometrii autor w ogéle nie wymienia (np. Desargues’a, Mon-
ge'a, geometréw XIX wieku), nazwiska innych znalazly sie w tekécie zupelnie przy-
padkowo (np. Pascal).

Ksigzka napisana zostala dla czytelnika z wyksztaleeniem podstawowym lub
niepelnym érednim, ale czytana jest — $miem twierdzié — gléwnie przez ludzi z wy-
ksztalceniem wyiszym lub co najmniej Srednim, a juz w kazdym razie z dlugoletnim
doswiadezeniem czytelniczym w zakresie pokrewnej literatury popularnonaukowej.
Taki czytelnik bedzie rozezarowany, ma bowiem prawo stawiaé ksigzce o wiele wyz-
sze wymagania. Moze i powinien w opracowaniach tego typu znalezé wiele istotniej-
szych, ciekawszych i wazniejszych informacji i pogladéw, moze i powinien prze-
brnaé przez trudniejsze zagadnienia niz kwadratura kola i uklady dwdjkowe. W za-
mian za zwiekszony nieco wysilek lektura takiego opracowania powinna w znacznie
wigkszym stopniu dopoméc mu do wladciwego zrozumienia historycznych loséw ma-
tematyki, jej dawnej i aktualnej pozyeji w zespole nauk przyrodniczych, technicz-
nych, a nawet humanistyeznych, pozycji, o ktérej coraz glodniej na §wiecie i u nas.
Tymezagsem takiemu eczytelnikowi ofiaruje autor niewiele: zarys historii kilku ele-
mentarnych juz dzi$ zagadnien matematycznych w bardzo tradycyjnym wyborze,
kilka bezbarwnie nakreSlonych Zywotéw slawnyech matematykéw, troche wiadomoéei
z geometrii elementarnej, troche informaecji o ulamkach, liczbach niewymiernych,
liczbach pierwszych, wielkim twierdzeniu Fermata, trochg anegdot, wiele powierz-
chownych informacji i nienajtrafniejszych poréwnan.

Praca Koflera jest ksigzkq — paradoksem. Napisana dla specjalnego czytel-
nika, moze gléwnie ucznia szkoly éredniej, skazana jest na wypelnianie — i to whbrew
intencjom autora — tej dotkliwej luki, jaka w polskiej literaturze popularnonaukowej
na wyzszym poziomie stworzyl po zniknigeiu z pélek ksiegarskich ,,Zarysu historii
matematyki” D.J. Struika brak innych publikacji tego typu. Paradoks tym wiek-
szy, %e pomijajac kilka malych préb, ksiazka ta jest w ogéle pierwszym obszerniej-
szym i nie pozbawionym ambicji opracowaniem z historii matematyki napisanym
w jezyku polskim.

W sumie ksigzka Koflera, bezwzglednie poZyteczna w rekach na przyklad ucz-
nia, jako pierwsze wprowadzenie do historii matematyki, moze sie sta¢ ksigzka nie-
bezpieczng w regkach nauczyeiela, jezeli ten traktowal ja bedzie nie tylko jako wyklad
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historii pewnych mniej lub wigcej istotnych zagadnien matematycznych, ale takze
jako wyklad wspoélezesnych pogladéw na matematyke i jej historig, co tu i dwdzie
wydaje si¢ odpowiadaé intencjom jej autora. A szkoda, bo ksigzki tego rodzaju co
,»Z dziejow matematyki” sa potrzebne i poszukiwane. Nie ma dzi§ przeciez w Polsce
nauki, ktéraby w réwnie wielkim stopniu jak matematyka potrzebowala populary-
zacji i popularyzatoréw, propagandy i propagandystéw. Ale propaganda i populary-
zaeja potrzebne dzi$ sa matematyce, a nie kwadraturze kola.

Nikogo zapewne nie zdziwi, ze omawiana ksigzka nie jest szezytowym osiag-
nieciem sztuki edytorskiej, niejednego natomiast odstreczyé od niej moze brazydka
okladka ozdobiona zawila, karykaturalng kompozycja geometryczno-algebraiczna,
tak jak gdyby najzwyczajniejsze rysunki pierwszego lepszego podrecznika mate-
matyki nie dostarczaly dostatecznie abstrakeyjnych, dostatecznie pigknych i wy-
mownyeh kompozyeji.

Na marginesie jeszeze jedna uwaga. Podawana przez autora wiadomosé (str. 304),
jakoby Brozek znalazl pare liczb zaprzyjaznionych 17296 i 18416, nie odpowiada
prawdzie, co wykazalem swego czasu (r. 1958) w artykule ,,0 pracach Jana Broika
z teorii liezb” opublikowanym w Kwartalniku Historii Nauki i Techniki.

Zdzistaw Opial

J. Slupecki, L. Borkowski, Elementy logiki matematycznej i teorii
mnogosei, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1963, str. 285.

Czesé pierwsza — Podstawowe rachunki logiczne — zawiera klasyezny rachunek
zdan i kwantyfikatoréw w ujeciu Gentzenowskim uzupehiony wzmiankami i uwa-
gami dotyezacymi systeméw nieklasycznych. Moze szkoda tylko, ze uwagi te, Swiad-
ezace o duzej erudyeji autoréw, rozrzucone wérdéd innego materialu, majg charak-
ter niejako przypadkowy. Na przyklad o implikacji fcislej jest mowa juz na str. 57,
a wyjaénienie tego pojecia znajduje si¢ kilka stron dalej (str. 60). Réwniez, gdy mowa
jest o réznyeh pojeciach wynikania (str. 57 i 58), trudno si¢ zorientowaé o jakim wy-
nikanin moéwia w danej chwili autorzy.

Czeé¢ druga — Elementy teorii mnogo$eci — posSwigeona jest rachunkowi zbio-
row, teorii moey i teorii typéw porzadkowych. Opracowanie tej czeSei pozostawia
wiele do Zyczenia. Nie tylko brak przykladéw i pogladowego omoéwienia pojeé, lecz
rowniez trafiaja si¢ przykre bledy matematyczne. Nie mozna definiowaé algebry
Boole’a (str. 142) jako algebry izomorficznej z algebr:y wszystkich podzbioréw usta-
lonego zbiorn. Pomijajac niewlafciwosé uzyecia definicji przez reprezentacje, przeciez
nie kazda algebra Boole’a jest izomorficzna z algebry wszystkich podzbiorow jakiegos
zbioru. W definicji funkeji (str. 151) nie jest zaznaczone, ze w okreSleniu funkeji
wystepuja dwa zbiory: zbiér argumentéw i zbiér wartosci. Gdy mowa o funkejach
charakterystycznych, nie bardzo widaé, ze w mysl przyjetych definicji moe zbioru
podzbioréw zhieru mocy m jest moca 2™. Zwracajac czytelnikowi uwage na bledy
zawarte w drugiej czesci cheialbym sprostowaé jeszeze jedna bledng wiadomosé za-
wartg w ksigzce, ktéra nie powstala z winy autoréw. Wypowiedz na str. 191, méwiaca
o tym, ze problem niezaleinofei pewnika wyboru nie zostal dotad rozstrzygniety,
prawdziwa wedlug Cohena, obecnie zdezaktualizowala sie.

Ksigzka jest pomyslana jako podrecznik dla studentdw filozofii. Szkoda, ze
zawiera tak duzg iloéé réznych symboli i specjalnych oznaezen, ktéra sprawia trud-
noéé nawet czytelnikom majaeym bardzo duZe obycie z symboliky matematyezno-lo-
giczng. Podanie na konen ksinzki spisu oznaczen i twierdzen, wobece ich ogromnej



