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historii pewnych mniej lub wigcej istotnych zagadnien matematycznych, ale takze
jako wyklad wspoélezesnych pogladéw na matematyke i jej historig, co tu i dwdzie
wydaje si¢ odpowiadaé intencjom jej autora. A szkoda, bo ksigzki tego rodzaju co
,»Z dziejow matematyki” sa potrzebne i poszukiwane. Nie ma dzi§ przeciez w Polsce
nauki, ktéraby w réwnie wielkim stopniu jak matematyka potrzebowala populary-
zacji i popularyzatoréw, propagandy i propagandystéw. Ale propaganda i populary-
zaeja potrzebne dzi$ sa matematyce, a nie kwadraturze kola.

Nikogo zapewne nie zdziwi, ze omawiana ksigzka nie jest szezytowym osiag-
nieciem sztuki edytorskiej, niejednego natomiast odstreczyé od niej moze brazydka
okladka ozdobiona zawila, karykaturalng kompozycja geometryczno-algebraiczna,
tak jak gdyby najzwyczajniejsze rysunki pierwszego lepszego podrecznika mate-
matyki nie dostarczaly dostatecznie abstrakeyjnych, dostatecznie pigknych i wy-
mownyeh kompozyeji.

Na marginesie jeszeze jedna uwaga. Podawana przez autora wiadomosé (str. 304),
jakoby Brozek znalazl pare liczb zaprzyjaznionych 17296 i 18416, nie odpowiada
prawdzie, co wykazalem swego czasu (r. 1958) w artykule ,,0 pracach Jana Broika
z teorii liezb” opublikowanym w Kwartalniku Historii Nauki i Techniki.

Zdzistaw Opial

J. Slupecki, L. Borkowski, Elementy logiki matematycznej i teorii
mnogosei, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1963, str. 285.

Czesé pierwsza — Podstawowe rachunki logiczne — zawiera klasyezny rachunek
zdan i kwantyfikatoréw w ujeciu Gentzenowskim uzupehiony wzmiankami i uwa-
gami dotyezacymi systeméw nieklasycznych. Moze szkoda tylko, ze uwagi te, Swiad-
ezace o duzej erudyeji autoréw, rozrzucone wérdéd innego materialu, majg charak-
ter niejako przypadkowy. Na przyklad o implikacji fcislej jest mowa juz na str. 57,
a wyjaénienie tego pojecia znajduje si¢ kilka stron dalej (str. 60). Réwniez, gdy mowa
jest o réznyeh pojeciach wynikania (str. 57 i 58), trudno si¢ zorientowaé o jakim wy-
nikanin moéwia w danej chwili autorzy.

Czeé¢ druga — Elementy teorii mnogo$eci — posSwigeona jest rachunkowi zbio-
row, teorii moey i teorii typéw porzadkowych. Opracowanie tej czeSei pozostawia
wiele do Zyczenia. Nie tylko brak przykladéw i pogladowego omoéwienia pojeé, lecz
rowniez trafiaja si¢ przykre bledy matematyczne. Nie mozna definiowaé algebry
Boole’a (str. 142) jako algebry izomorficznej z algebr:y wszystkich podzbioréw usta-
lonego zbiorn. Pomijajac niewlafciwosé uzyecia definicji przez reprezentacje, przeciez
nie kazda algebra Boole’a jest izomorficzna z algebry wszystkich podzbiorow jakiegos
zbioru. W definicji funkeji (str. 151) nie jest zaznaczone, ze w okreSleniu funkeji
wystepuja dwa zbiory: zbiér argumentéw i zbiér wartosci. Gdy mowa o funkejach
charakterystycznych, nie bardzo widaé, ze w mysl przyjetych definicji moe zbioru
podzbioréw zhieru mocy m jest moca 2™. Zwracajac czytelnikowi uwage na bledy
zawarte w drugiej czesci cheialbym sprostowaé jeszeze jedna bledng wiadomosé za-
wartg w ksigzce, ktéra nie powstala z winy autoréw. Wypowiedz na str. 191, méwiaca
o tym, ze problem niezaleinofei pewnika wyboru nie zostal dotad rozstrzygniety,
prawdziwa wedlug Cohena, obecnie zdezaktualizowala sie.

Ksigzka jest pomyslana jako podrecznik dla studentdw filozofii. Szkoda, ze
zawiera tak duzg iloéé réznych symboli i specjalnych oznaezen, ktéra sprawia trud-
noéé nawet czytelnikom majaeym bardzo duZe obycie z symboliky matematyezno-lo-
giczng. Podanie na konen ksinzki spisu oznaczen i twierdzen, wobece ich ogromnej
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iloSci nie rozwigzuje sprawy. Szkoda tez, Ze w podreczniku dla filozoféw zostaly po-
miniete zupelnym milezeniem nowsze w stosunku do trefei ksigzki zagadnienia do-
tyczace rozstrzygalnodei, maszyn Turinga oraz wyniki Hao Wanga dotyczace zasto-
sowania wylozonego w ksigzce systemn Gentzena do automatycznego dowodzenia
twierdzen we#zszego rachunku funkeyjnego na maszynach matematyeznych.

AL W, Mostowski

Dirk J. Struik, Krotki zarys historii matematyki, Panstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, Warszawa 1963, str. 304.

W recenzji z pierwszego wydania (Wiadomosei Matematyczne V (1962), str. 149
i 150) zaznaczylem, jak wielks szkode dzielku Struika przyniést niefortunny przeklad
wypaczajacy i wulgaryzujacy niemal na kazdym kroku myél autora. Milo mi wige
odnotowaé, Ze drugie wydanie , Krétkiego zarysu historii matematyki” przynosi
poprawny, czytelny przeklad tej cennej pozyeji popularyzatorskiej z historii mate-
matyki. Zasluga to Stanislawa Dobrzyckiego, ktory poréwnal pierwszy przeklad
z oryginalem, poprawil niedokladnosSei tego przekladu i usunal bledy stylistyczne —
praca zashuigujaca tym bardziej na uznanie, Ze niedostatkoéw i bledéw tyeh bylo bez
liku. Czyta sie¢ teraz ksigzke Struika ze znacznie wieksza przyjemnoéeiq i satysfakeja,
lepiej rozumie si¢ wylozone w niej tezy i poglady. Uprzyjemniajy takze lekture ksiazki
niewielkie wprawdzie, ale bardzo trafne, zmiany w ukladzie graficznym ksigzki.
Cytowana na konen kazdego rozdzialu literatur¢ uzupeliono kilkoma nowszymi
pozycjami.

W stosunku do wydania pierwszego sporzadzanie w ramach recenzji spisu za-
uwazonyech pomylek i niedokladnofei byloby przedsiewzigeiem bezsensownym —
spis taki bylby niezmiernie obszerny i musialby rejestrowaé niescisloéei przeklada,
bledy i pomylki niemal w kazdym zdaniu. W nowym wydaniu uchybien tego rodzaju
jest nieporéwnanie mniej. Oto krotki ich rejestr:

str. 50,4, 15: 28 duzo o jedno slowo ,,nie”,

str. 52;?"’ niezgrabne, razace zwroty,

str. 628: niezgrabny graficznie zapis nieréwnoéei,

str. 64,: mam watpliwodei, czy ,hellenistyczne nazwy miast” jest zwrotem
poprawnym,

str. 72,: niepotrzebny przecinek wypacza sens zdania,

str. 825 7: raczej nalezaloby pisaé ,,wzér Herona”, a nie wzor ,,Herona”,

8tr. 87y, 1o: zdanie niezgrabne stylistycznie,

str. 148,,: powinno byé ,,Christian”,

str. 160,: powinno byé ,,A Biography”,

str. 160,: zdanie ,,Nieskonczonostki Newtona nazywa si¢ momentami fluksji...”
niepotrzebnie sugeruje, ze nazwy tej uiywa sie jeszeze dzis,

str. 1634.,,: Cale zdanie sugeruje, ze metoda Newtona prowadzi do okreslonych
przyblizen pierwiastkéw réwnan, a tymezasem dobrze wiadomo, Ze za jej pomocy
otrzymuje si¢ przyblizenia ze z gory zadany dokladnodeis,

str. 188% 5: zdanie trudno zrozumiale,

str. 250%: zamiast »zawsze ,uprawia geometrig”« powinno byé — zgodnie
z oryginalnym zwrotem greckim — ,,zawsze uprawia geometrie”.

Zdzislaw Opial



