o0
ROCZNIKI POLSKIEGO TOWARZYSTWA MATEMATYCZNEGO fwmpm
Seria IT: WIADOMOSCI MATEMATYCZNE VII (1963) 1897

K. KurATowskl (Warszawa)

Pigédziesiat toméw ,,Flundamenta Mathematicae™

Wspomnienia i uwagi
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Na wiosne r. 1962 wyszed! z druku pieédziesigty tom czolowego cza-
/ gopisma matematycznego w Polsce, Fundamenta Mathematicae.

Dla kazdego czasopisma naukowego wydanie pieédziesigtego tomu
jest swego rodzaju jubileuszem i okazjg do uswiadomienia sobie wkladu
owych 50 tomow do nauki §wiatowej. W danym jednak wypadku ukaza-
nie si¢ tomu pieédziesiatego jest czyms wigcej niz jubileuszem Fundamen-
tow. Zalozenie bowiem Fundamentéw bylo — jak to z historycznej per-
spektywy jest widoezne — pierwszym objawem powstania w matematyce
nowej szkoly, ktora wkrétce zyskala sobie w §wiecie nazwe Polskiej
Szkoly Matematycznej.

Moment powstania nowej szkoly naukowej nie daje sig, rzecz jasna,
gcifle sprecyzowad. Skoro jednak grupa matematykéw zwigzanych wspol-
ng problematyksa, ktora w ogélnych zarysach stanowi domene powstaja-
cej wowezas szkoly matematycznej, przystepuje do wydawania czaso-
pisma po§wieconego wylacznie tej problematyce, to moment ukazania sig
I tomu tego czasopisma mozna orientacyjnie uwazaé za moment powsta-
nia szkoly, ktérej staje sig ono organem.

Tg historyezng juz obecnie data jest rok 1920. Dodajmy, ze stworze-
nie czasopisma specjalistycznego poswigeconego wylaceznie ,,Teorii Mno-
gofei, jej zastosowaniom i zegadnieniom, ktére sig z nig wiaza” — jak
to wowczas bylo zadecydowane — stanowilo integralna cze$é koncepeji
twéreéw nowej szkoly matematycznej: Janiszewskiego, Mazurkiewicza
i Sierpinskicgo. W ramach ankiety o potrzebach nauki polskicj podjetej
przez Kasg¢ im. Mianowskiego w przededniu odzyskania przez kraj nasz
niepodleglosei po dlugoletniej niewoli, Zygmunt Janiszewski opublikowat
w Nauce Polskiej z r. 1918 artykul O potrzebach matematyki w Polsce,
pelen cennych i glgbokich idei, stanowigcy niejako wizje przyszlej mate-
matyki polskiej. Omawiajae wysuniety przez siebie projekt zalozenia cza-
sopisma wyspecjalizowanego, ktére nastepnie przyobleklo sig w ksztalty
realne w postaci Fundamenta Mathematicae, Janiszewski pisze:
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pZdaniem moim, nalezatoby przeksztaleié wydawnictwa periodyczne
§ci§le naukowe na bardziej specjalne: np. jedno pismo byloby po§wigcone
teorii liczb i algebrze, inne geometrii rzutowej, jeszcze inne réwnaniom
rézniczkowym i geometrii rézniczkowej, szeregom trygonometrycznym
i pokrewnym, teorii mnogosei, podstawom geometrii itd. Przez to kazdy
moéglby, prenumerujac jedno lub dwa takie pisma, mie¢ u siebie w domu
wiekszg cze§é potrzebnej mu literatury.

Jest to naturalnie daleko idacy projekt, ktéry najpierw nalezy za-
poczatkowaé, daé przyklad. I tu otwiera si¢ pole dzialania dla nas,
i projekt ten nabiera jeszcze zupelnie innego znaczenia: mam na myS§li
zdobycie samodzielnego stanowiska dla matematyki polskiej”.

» W myS$l powyzszego projektu nalezaloby zaloiyé u nas czasopismo
§cisle nankowe, poSwiecone wylgcznie jednej z tych galezi matematyki,
w ktérych mamy pracownikéw wybitnych, prawdziwie twérezych i liez-
nych”.

, Pismo takie — pisze dalej Janiszewski — staloby si¢ nieodzownym
dla kazdego pracujacego w danej galezi matematyki, znalazloby eczytel-
niké6w wszedzie, a w krotkim czasie pozyskaloby powaznych wspéipra-
cownikéw za granica. Zajeliby$my przez to nalezne nam stanowisko w nauce
europejskiej, gdyz nie tylko wiele naszych prac, rozproszonych po pis-
mach polskich, pokazaloby sie w ten sposéb §wiatu, lecz bylibySmy znani
juz nie jako jednostki, ktérych narodowo§é nie jest nawet wiadoma, lecz
jako zwarta grupa Polakéw. Samo istnienie i rozpowszechnienie takiego
pisma, wydawanego w Warszawie, §wiadczyloby o naszym zyciu nauko-
wym”. A dalej: ,,powré6émy do sprawy twoérczo$ci matematycznej. Tu
atmosfer¢ odpowiednia moze wytworzyé dopiero zajmowanie sig wspdl-
nymi tematami. Konieczni prawie dla badacza sg wspélpracownicy. Od-
osobniony najcze$ciej zamiera. Przyczyny tego sa nie tylko psychiczne,
brak pobudki: odosobniony wie o wiele mniej od tych, co pracuja wspol-
nie. Do niego dochodzg tylko wyniki badan, idee juz dojrzale, wykon-
czone, czesto w kilka lat po swym powstaniu, gdy ukazg si¢ w druku.
Odosobniony nie wiedzial, jak i z czego one powstaly, nie przezywal tego
procesu razem z ich twércami. JesteSmy z daleka od tych kuZni czy ko-
tlow, w ktorych wytwarza si¢ matematyka.

Otéz jeSli nie chcemy »pozostawaé w tyle«, musimy chwyclé sie
srodkéw radykalnyeh, siegnaé do podstaw zlego. Musimy stworzyé taks
»kuZnig« u siebie! Osiggnaé zad to mozemy tylko przez skupienie wiek-
szo$ci naszych matematykéw w pracy nad jedna galezia matematyki.
Dokonywa si¢ to obecnie samo przez sie, trzeba tylko temu pradowi do-
pomée. Otéz niewstpliwie utworzenie u nas specjalnego pisma dla jednej
galezi matematyki pociagnie wielu do pracy w tej galezi.

Lecz jeszeze w inny sposéb pismo dopomogloby do wytworzenia sie
u nas tej »kuZni«: byliby§my wtedy ofrodkiem technicznym publikacji



Pieédziesiqt toméw ,, Fundamenta Mathematicae” 11

matematycznych w tej galezi. Do nas .przysylanoby rekopisy nowych
prac i utrzymywanoby z nami stosunki.

Cheae zdobyé sobie odpowiednie stanowisko w §wiecie naukowym,
przyjdzmy z wlasng inicjatyws”.

Jak widaé¢, Fundamenta Mathematicae staé si¢ miaty organem miedzy-
narodowym. Jednak pierwszy tom zawieral wylacznie nazwiska polskich
matematykow. Nie bylo to dzielem przypadku. Ograniczenie listy auto-
réw do autoréw polskich bylo zadokumentowaniem istnienia w Polsce
grupy matematykow, ktérzy mogli wziaé i wzieli na siebie odpowiedzial-
no$é za zainaugurowanie i kontynuowanie wydawnictwa o tak §&cile
zdefiniowanym charakterze.

Pisze tez o tym Janiszewski w jednym ze swych listéw: ,,moim
zamiarem jest przedstawié w pierwszym tomie mozliwie wszystkich
matematykéw polskich z dziedziny teorii mnogosei, ktérej po§wiecone
jest pismo”. W tym samym liscie, napisanym na miesiac przed §miercia,
Janiszewski pisze: ,,druk pierwszego tomu Fundamentéw zbliza si¢ ku
koncowi, a chee koniecznie, by w tym przeze mnie wymyslonym, zdo-
bytym i redagowanym pi$mie bylo od pierwszego tomu co§ mojego.

Niestety, Janiszewski nie doczekal si¢ wyjscia tego tomu spod prasy
drukarskiej. Zmarl dnia 3 styeznia 1920 r., jako ofiara epidemii grypy,
ktéra pochlonela wéwezas olbrzymia ilo$é ofiar. Nie zdazyl tez zredago-
waé pracy, o ktérej w swym liscie wspomina, a ktéra, jak si¢ zdaje, do-
tyczyla wynikéow referowanych przez niego w formie szkicowej na Kon-
gresie w Cambridge w r. 1912 (zasadniczy wynik dotyczy! istnienia con-
tinuum nie zawierajgcego lukow; wynik ten na innej drodze i w mocniej-
szej postaci uzyskal B. Knaster w swej tezie doktorskiej opublikowanej
w Fundamentach, t. III, 1922 r.). Ukazala si¢ w I tomie Fundamentéw
jedynie wspélna praca Janiszewskiego i autora niniejszego referatu.

Lista autoréw I tomu Fundamentéw zawiera nazwiska 6weczesnych
tworcow Szkoly Matematycznej oraz — w duzym stopniu — péZniejszych
jej kierownikéw. Oto ta lista: Stefan Banach, Zygmunt Janiszewski,
Kazimierz Kuratowski, Stefan Mazurkiewicz, Stanistaw Ruziewicz, Waclaw
Sierpinski, Hugo Steinhaus, Witold Wilkosz.

Po $mierci Janiszewskiego naczelne kierownictwo redakeji objeli
profesorowie Stefan Mazurkiewicz i Wactaw Sierpinski. Ponadto do Ko-
mitetu Redakcyjnego wchodzili az do roku 1928 profesorowie Stefan
Le$niewski i Jan Lukasiewicz, a poczynajac od tegoz roku autor niniej-
szego artykulu (jako sekretarz Redakeji). Profesorowie Le§niewski i Xu-
kasiewicz czuwadé mieli nad kultywowaniem logiki matematycznej i pod-
staw matematyki. O wadze, ktorg inicjatorzy Fundamentéw przywigzy-
wali do tego ostatniego zakresu badan, §wiadezy sama nazwa czasopisma.
Projecktowano nawet, aby na przemian ukazywaly si¢ tomy: jeden po-
fwiecony teorii mnogodci i dzialom z nig zwigzanym, drugi — logice ma-
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tematycznej i podstawom matematyki. Nie doszlo jednak do tego, ilos-
eiowo bowiem material z tego drugiego zakresu przedstawial sie znacznie
skromniej (aczkolwiek wiele waznych wynikéw dotyczacych podstaw
matematyki ukazalo si¢ w Fundamentach).

Z perspektywy niemal pél wicku podziwiaé mozna §mialo§é koncepeji
Janiszewskicgo, zwlaszcza w dwu jej punktach: po pierwsze czasopismo
mialo wychodzié wylgcznie w jezykach miedzynarodowych, po wtore —
jak juz wspominaliSmy — mizalo ono byé wyspecjalizowane.

Publikowanie Fundamentéw w jezykach zrozumielych za granica
udostepnilo dorobek nasz §wiatu naukowemu w szerokiej skali, a zarazem
bylo nicodzownym warunkiem przyciggniecia prac obcych matematykow
na lamy Fundamentéw i nadania dzigki temu Fundamentom charakteru
miedzynarodowego. Nictatwo bylo jednak przelamaé panujacy wowezas
poglad, czy raczej przesad, ze Polak powinien publikowaé swe prace po
polsku, nie baczac na to, ze prace jego mogg nie dotrzeé¢ do §wiadomosei
fwiata naukowego za granicg. Bardziej jeszcze rewolucyjny byl drugi
postulat, ograniczenia Fundamentéw do nicktérych tylko dzialéw mate-
matyki. W odréznienin od zwyczajow obecnie panujacych, gdy istnicje
wiele czasopism matematycznych §cisle wyspecjalizowanych, wowezas
bylo to novum, ktére ze strony wieln matematykéw spotkato sie z nieukry-
wanym sceptycyzmem.

Swiadezy o tym list jednego z czolowyeh matematykow 6wezesnych,
Lebesgue’a, skierowany do prof. Sierpinskiego z okazji ukazania sig
I tomu Fundamentéw. W li§cie tym Lebesgue — obok wielu pochlebnych
uwag o pracach, ktére sie¢ w tym tomie znajdowaly — wyrazal powazne
watpliwodei, czy tak bardzo wyspecjalizowane czasopismo mieé bedzie
dostateczny doplyw materiatu, aby méc kontynuowaé swe istnienie nie
obnizajac poziomu. Jak si¢ okazalto, obawy te byly plonne. Ilo§é materialu
naplywajacego do Fundamentéw stale wzrastala; wzrastala w zwigzku
z tym selckcja i czestotliwod§é ukazywania sie tomow.

Tenze uczony w niezmiernie interesujacym artykule 4 propos dune
nouvelle revue mathématique: Fundamenta Mathematicae, drukowanym
w Bulletin des Sciences Mathématiques 46 (1922) z okazji ukazania sie
II tomu Fundamentéw, wyraza pod adresem redakeji zyczenie, aby
Fundamenta uwzglednialy w swej tematyce ,,wszelkie zastosowania tecrii
mnogoSci, a nie tylko jej zastosowania bezpofrednie, jak by to zdawalo
sie wynika¢ z zalozen programowych”. Zyczenia te dyktowane byly
szezery zyczliwodeig Lebesgue’a dla mlodego czasopisma i troska o dalszy
rozw0j teorii mnogosci.

Slowa te pisane byly przez Lebesgue’a w czasie, gdy jeszcze nie
wszyscy matematycy przyznawali teorii mnogodci pelne prawo obywa-
telstwa wdréd dyseyplin matematyeznych, gdy to prawo dopicro sobie
zdobywala. Jak pisze Lebesgue — ,teoria mnogodei byla usunieta poza
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obreb matematyki przez wielkich kaplanéw teorii funkeji analityeznych”,
a jesli ,,teraz ten ostracyzm przeciwko teorii mnogosei zanika” to dzieki
temu, ze ,,teoria mnogofci, ktéra wyrosta z teorii funkeji analityeznych
mogla okazaé sie pozyteczng dla swej starszej siostry i mogla wykazaé
ludziom dobrej woli swoje walory i swoje bogactwo”. Roéwniez dzigki
kontaktom, ktore specjaliSci w zakresie teorii mnogosci mieli ze specja-
listami w innych dziedzinach, ,,nie poszli oni na badania oderwane od
catosci matematyki, ktére by ich doprowadzily do stworzenia nowej
dyscypliny, szacownej zapewne, ale ktéra — pozbawiona aktualnosei —
przez dluzszy czas pozostawalaby poza ogélnym zainteresowaniem?”,

Ten poglad Lebesgue’a, jak rowniez przekonanie o konieczno$ei
polozenia szezegélnego nacisku na zastosowania teorii mnogosei podzie-
lane byly tez przez kicrownictwo Fundamentéw. Na lamach Fundamen-
téw stosunkowo niewicle miejsca zajmujg prace pos§wiecone ,,wewnetrz-
nym”’ zagadnicniom teorii mnogosei; wigkszosé — to prace z zastosowan
tej teorii do geometrii (topologia), teorii funkeji i analizy. Badania w tej
ostatniej dziedzinie, tj. w dziedzinie analizy funkejonalnej, rozwinely
sig tak dalece (zwlaszcza z chwilag powstania we Lwowie ofrodka, dla
ktérego stanowila ona gléwna domene badan), Ze juz w roku 1929 proble-
matyka analizy funkejonalnej wyodrebniona zostata z Fundamentéw
przechodzae do nowego czasopisma Studia Mathematica (réwniez
wyspecjalizowanego i réwniez wydawanego w jezykach miedzynarodo-
wych), ktére wkrotce staé sig mialo jednym z czolowych czasopism w tej
dziedzinie w skali §wiatowej.

Pojmowanie w sposéb dostatecznie elastyczny zakresu zastosowan
teorii mnogodei mialo tez ten pozytywny efekt, ze na lamach Fundamen-
téw pojawilo si¢ wicle podstawowych prac z pokrewnych dziedzin, jak
teoria grup, gecometria, szeregi trygonometryeczne i inne (méwiae jezykiem
Lebesgue’a, teoria mnogos$ci splacala dlug wobee teorii szeregéw try-
gonometryeznych, skoro jedno z najefektownicjszych odkryé Cantora,
mianowicie tzw. discontinuum Cantora, bylo inspirowane jego twoérey
przez problematyke szeregéw trygonometryeznych).

Wspomniana elastyezno§é¢ w pojmowaniu tematyki Fundamentéw
byla i z tego wzgledu wskazana, ze granice miedzy poszezegdlnymi dy-
scyplinami matematycznymi nie dadza si¢ $cisle wytyezyé; czesto sa
funkeja czasu. Tak np. topologia miala w okresie powstawania Funda-
mentéw dwa do$é odlegle od sicbie dzialy: dzial mnogosciowy (tzw.
teoria mnogosei punktowyeh oparta na ideach Cantora) i dzial kombi-
natoryczny (Analysis situs Poincarégo). Z biegiem czasu powstala (cze-
§ciowo na tamach Fundamentéw) jednolita teoria obejmujaca oba wspom-
niane kierunki. Wprawdzie i obeenie mozna obserwowaé w nicktérych pra-
cach przewage badz jednego, badZz drugiego kierunku, jednak zbyt rygory-
styczne przestrzeganie ,,czystosei” metody przy kwalifikowaniu prae
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do druku byloby niewatpliwie ze szkoda dla eczasopisma, przeciw-
dziataloby tendencji zwigzania go 2z najbardziej aktualng proble-
matyks.

Ty samg tendencja tlumaczy sie obecnie bardziej zmodernizowane
sformulowanie tematyki Fundamentéw: teoria mnogoéci, podstawy
matematyki, funkecje rzeczywiste, algebra abstrakeyjna.

Warto tu podkreslié, Ze udzial Fundamentéw w rozwoju dziedzin
przez nie reprezentowanych nie ogranicza si¢ do publikaeji prac. Duzg
rolg odegral tez stale prowadzony, od I tomu poczawszy, dzial proble-
matow, czesciowo przejety w latach pézZniejszych przez Colloquium
Mathematicum i Ksigzke Szkockg. Niektére problematy, nierozwigzane
dotychcezas, staly sie klasyeczne, jak np. stynny problemat Suslina po-
stawiony w I tomie Fundamentéw. Inne — spowodowaly ukazanie sig
wielu cennych prac. Przekonaé sie o tym mozna przegladajac nowe wy-
danie I tomu, ktére ukazalo sig w r. 1937. Wéowczas to Redakeja podjela
my§l bardzo trafng, aby przygotowujac nowe wydanie tomu (juz woéwezas
wyczerpanego), przedstawié aktualny stan zagadnien omawianych w pierw-
szym wydaniu tego tomu (a wiec przed 17 laty) zaréwno w poszczegol-
nych pracach, jak i w dziale problematéw.

Wydaje sie, ze my§l te warto by kontynuowaé przy innych tego
rodzaju wznowieniach.

50 toméw Fundamentéow zawiera 1496 prac 414 autoréw. Liczba
prac nie jest, rzecz jasna, miarodajnym kryterium oceny czasopisma.
Decydujacy jest poziom publikacji i ich wplyw na rozwé6j nauki. Pod
tym wzgledem Fundamenta moga sie poszezycié calym szeregiem donio-
stych prac znakomitych autoréw, prac, ktére w rozwoju teorii mnogosci,
topologii, analizy funkcjonalnej, teorii funkeji zmiennej rzeczywistej
i w matematyce odegraly podstawowsa role. Do takich prac naleza nie-
watpliwie:

1) 8. Mazurkiewicz, Sur les lignes de Jordan, t. I — podstawowa
praca w teorii przestrzeni lokalnie spéjnych — obok pracy W. Sierpin-
skiego, Sur une condition pour qu’un conlinu soit une courbe jordanienne,
drukowanej w tymze tomie.

2) H. Lebesgue, Sur les correspondances enire les points de deux
espaces, t. II — podstawowa praca dla teorii wymiaru (zawierajaca de-
finicje wymiaru za pomocg pokryé).

3) 8. Banach, Sur les opérations dans les ensembles abstraits et leur
application aux équations intégrales, t. IIL — praca zawierajaca podstawy
analizy funkcjonalnej.

4) A. Kolmogorow, Une série de Fourier-Lebesque divergente presque
partout, t.IV.

b) S. Banach i A, Tarski, Sur la décomposition des ensembles de
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poinis en parties respectivement congruentes, t. VI — praca zawierajaca
jeden z najbardziej paradoksalnych wynikéw matematyki nowoczesnej.

6) P. Urysohn, Mémoire sur les multiplicités Cantoriennes, t. VII
i VIII — slynna praca zawierajaca gléwne wyniki teorii wymiaru.

7) N. Luzin, Sur les ensembles analytiques, t. X — praca zawiera-
jaca gléwne wyniki teorii zbioréw analitycznych.

8) 8. Banach i K. Kuratowski, Sur une généralisation du probléme
de la mesure, t. XIV, oraz 8. Ulam, Zur Masstheorie in der allgemeiner
Mengenlehre, t. XVI — podstawowe wyniki w cytowanej dziedzinie,
prowadzace do klasycznej juz dzi§ problematyki dotyczacej liczb mie-
osiggalnych.

9) Cykl prac drukowanych w t. XVII: A. Tarski, Sur les ensembles
définissables de nombres réels, K. Kuratowski i A. Tarski, Les opéra-
tions logiques et les ensembles projectifs, K. Kuratowski, Evaluation
de la classe borélienne ou projective d’un ensemble de points & Paide des
symboles logiques. Prace te zapoczatkowaly stosowanie kwantyfikatoréw
logicznych do dowodéw twierdzern matematycznych.

10) B. Cech, Théorie générale de Vhomologie dans un espace quel-
conque, t. XIX,

11) H. Hopf, Uber die Abbildungen von Sphiren auf Sphiren nie-
drigeren Dimension, t. XXV — podstawowa praca w teorii grup homo-
topii sfer.

12) S. Eilenberg, Transformations continues en circonférence et la
topologie du plan, t. XX VI — przelomowa praca w topologii plaszezyzny,
oparta na teorii przestrzeni przeksztalcern w okrag kola zapoczgtkowanej
przez K. Borsuka (m.in. w pracy Uber die Abbildungen der metrischen
kompakten Rdiume auf die Kreislinie, t. XX). =

Prace powyzsze podane 83 raczej przykladowo; nie wymieniamy tu
prac wspolezesnych matematykéow polskich, mieszkajacych w Polsce
(chyba ze prace ich wiaza sie bezposrednio z tu wymienionymi). Dodajmy,
70 na licie autoréw zagranicznych figuruja, obok juz wymienionych,
nazwiska tak znakomitych ueczonych, jak: P. Alexandrow, L. Antoine,
R. H. Bing, E. Borel, A. Denjoy, P. Erdés, A. Frinkel, M. Fréchet,
H. Freudenthal, H. Hahn, G. H. Hardy, F. Hausdorff, E. V. Huntington,
W. Hurewicz, V. Jarnik, L. Kantorowicz, M. Katétov, A. Khintchine,
S. C. Klecne, M. Lavrenticv, S. Lefschetz, B. Levi, J. E. Littlewood,
S. Mac Lane, K. Menger, P. Montel, D. Montgomery, R. L. Moore, M.
Morse, J. von Neumann, P. Novikov, R. Radd, F. Riesz, S. L. Sobolev,
M. Suslin, N. E. Steenrod, M. H. Stone, L. Vietoris, G. Vitali, G. T. Why-
burn, N. Wiener, E. Zermelo.

Niewatpliwie ‘wspéludzial tak wybitnych uczonych §wiadezy wy-
mownie o stosunku §wiata naukowego do naszego czasopisma. Sposréd
licznych opinii zagranicznych o roli Fundamentéw zacytujemy opinie
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Tamarkina i Alexandrowa z okazji ukazania si¢ toméw jubileuszowych
XXV-ego i L-tego oraz tomu XXXIII-ego, pierwszego tomu powo-
jennego.

W artykule pt. 25 fomoéw Fundamenta DMathematicae drukowanym
w Bulletin of the American Mathematical Society, t. 42 (1936), str. 300,
pisze J. D. Tamarkin m. in.: ,,Pod mistrzowskim kierownictwem S. Ma-
zurkiewicza i W. Sierpinskiego Fundamenta Mathematicae szybko staty
si¢ niezwyklym periodykiem, ktory osiagnal miedzynarodowe uznanie
i wspélprace i ktérego historia stata sie historiag rozwoju nowoczesncj
teorii funkeji i teorii zbioréw punktéw. Bogactwo materiatu dostarczanego
przez polskich matematykéw i ich zagranicznych kolegéw spowodowalo
utworzenie nowego czasopisma, Studia Mathematica, poswigconego w gléw-
nej mierze problematyce analizy funkcjonalnej. Nie umniejszylo to w ni-
czym roli i doniostodei Fundamentéw, ktére osiggnely swoj srebrny jubi-
leusz w stanie mlodzieficzej dojrzato§ci i w pelni nadziei na bujny rozwdj
w przyszloei”.

7 okazji za§ zlotego jubileuszu prof. P. Aleksandrow pisze w liScie
do Redakeji, ze jubileusz Fundamentéw jest §wigtem dla matematykéw
na calym §wiecie, -

Warto w tym miejscu zacytowaé zdanie zaczerpnigte z artykutu
prof. Marczewskicgo pt. Swigto matematyki polskiej, drukowanego w Wia-
domofciach Literackich w Nr 3 (635) z dnia 19 stycznia 1936 r. z okazji
ukazania si¢ XXV tomu Fundamentéw. Nawiazujac do myéli Janiszew-
skiego wyrazonych w c¢ytowanym juz artykule w Nauce Polskiej, prof.
Marczewski pisze: ,,Polska posiadala zawsze wielkie indywidualnosci,
ktore odrabialy, czesto z powodzeniem, prace¢ za wiclu, nicraz za cale
instytucje, czasem za cale pokolenia. Obecnie jednak posiada wsréd
matematykéw nie tylko wybitne jednostki, ale liczny, zorganizowany
zesp6t ludzi oddanych z poswieceniem twoérezej pracy naukowej, posiada
wlasng szkole matematyczna’.

Ukazanie sie¢ tomu XXXIII, tj. pierwszego powojennego tomu
Fundamentéw w kilka zaledwie miesiecy po zakonezeniu dzialan wojen-
nych mialo swg szezegdlna wymowe. Wiele prac przeznaczonych do tego
tomu zlozonych bylo przez drukarnie jeszeze w r. 1939. Zostaly one jednak
w wigkszoS§ei zniszezone przez najezdZeéw hitlerowskich i jedynie nicktére
z nich ocalaly przed ich wandalizmem dzigki wyjatkowej ofiarnosei
i odwadze oséb, ktére je chronily i przechowaly. Réwniez wyjatkowej
ofiarnogci i energii wymagalo wydanie tego tomu w drugim péiroczu
r. 1945 w warunkach niemal kompletnej dewastacji bazy materialnej
naszej nauki. Bylo to chwalebnym osiggnigciem naszych naukowcow
(w szczegélno$ei prof. Knastera, ktory objat piccze nad drukiem tego
tomu) oraz pracownikéw i kierowniké6w Drukarni Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, nieprzerwanie od I tomu drukujacej nasze czasopismo —
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osiggnieciem podyktowanym umilowaniem nauki i kraju. Tak tez zostalo
to ocenione w kraju i za granics.

Oto co pisze prof. P. Aleksandrow do autora niniejszego artykulu
po otrzymaniu XXXIIT tomu Fundamentéw.

,,Na nas wszystkich tom ten wywarl ogromne a zarazem tragiczne
wrazenie. Tragiczne — bo trudno byloby inaczej reagowaé na poSwie-
cenie tego tomu naszym polskim kolegom-matematykom, ktérzy tak
tragicznie zgineli w tej wojnie, a ktérych my wszyscy tak bardzo ceni-
liémy za ich wspaniale prace i ktérych wielu spoéréd nas, jak ja w szcze-
gblnodei, mieliSmy szezedcie znaé osobideie. O ich §mierci ani o okropnych
okoliczno$ciach ich §mierci nigdy nie zapomng eci, ktérym bliskie sg
gprawy nauki i sprawy elementarnego czlowieczenstwa.

Cigzar przygnebienia wywolany tymi tragicznymi wypadkami jeszcze
bardziej przyczynia si¢ do uwydatnienia szacunku — i niech mi wolno
bedzie powiedzie¢ — zachwytu, jaki my, matematycy moskiewscy odezu-
wamy dla naszych polskich kolegéw i przyjaciél, gdy widzimy te glebie
tre§ci i doskonato§é formy, ktére potrafiliscie nadaé waszemu wznowio-
nemu wydawnictwu, mimo trudnosci przebytych przez Was mrokéw oku-
pacji. 83 one niejako symbolem triumfu odwiecznych ideatéw kultury
ludzkiej i prawdy naukowej nad ciemnymi i nieludzkimi celami, w imig
ktérych hitlerowskie Niemey w ciggu lat szesciu cheialy pograzyé Polske
w niewolnictwie, a ktére obecnie ostatecznie obrécone zostaly w niwecz.

Bardzo jestem wdzieezny za otrzymanie tomu XXXIII-ego, nie
réznigcego sig ani swym wygladem zewnetrznym, ani swa §wietng tredeig
od poprzednich 32 toméw, ktére przywyklem od dawna uwazaé za ozdobe
mej biblioteki i za te czeié mego ksiegozbioru, z ktéray zwiazany jestem
cclg moja dzialelnodeia naukowy jak i sentymentem osobistym. Istnienie
tych wiezéw odeczuwalem szczegdlnie silnie w ciezkim okresie wojny,
gdy nie wiadomo bylo, ile lat obejmie przerwa miedzy XXXII-im
a XXXIII-im tomem waszego wspanialtego wydawnictwa.”

Dla naszego czasopisma posiadanie tak serdecznych i wyprébowa-
nych przyjaciél, jak znakomity uczony radziecki Pawel Aleksandrow,
jest powodem do szezegdlnej radosei.

Jak juz wspominaliémy, redaktorami Fundamentéw byli, od uka-
zania sie I tomu tego czasopisma, profesorowie: Mazurkiewicz (zmarly
w r. 1945) i Sierpinski. Obecnie (od r. 1952) prof. Sierpinski jest redakto-
rem honorowym, a kierownictwo czasopisma spoczywa w rekach redak-
tora naczelnego prof. Kuratowskicgo i jego zastgpcy prof. Borsuka.
Ponadto w skilad redakeji wchodza profesorowie: Knaster, Marczewski,
Mazur i Mostowski.
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