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A. BieLrEcK1 (Lublin)

Miedzynarodowy kongres matematykéw w Edynburgu

Mimo stalego wzrostu znaczenia konferencji specjalistycznyeh roz-
maitych typéw, nie utracily nic ze swej atrakeyjnodei tradyecyjne, wielkie
/ zjazdy, obejmujace swym programem w zasadzie calo$é¢ matematyki,
a zasiegiem wiele osrodkéw badan naukowyeh; tylko one bowiem, wia-
§nie dzieki swej wielokierunkowosei, moga dawaé szerszy poglad na
sytuacje, w jakiej aktualnie znajduje sie matematyka, na wzajemny
stosunek poszezegélnych jej dzialéw, na gléwne nurty rozwoju, powsta-
wanie, Scieranie sie i przenikanie tendeneji wykraczajacych poza ramy
okre§lonych dyseyplin. Obraz nauki, wylaniajacy sie z wielodci jedno-
stkowych osiagnieé, przedstawionych na zjeidzie, z referatéw przegla-
dowych i dyskusji, moze byé¢ tym pelniejszy i zywszy, im wieksze jest
zaplecze danego zjazdu. Dlatego najwyZsza range maja miedzynaro-
dowe kongresy matematykow o zasiegu, juz z zalozenia, Swiatowym,
ktore juz od $zesédziesigein lat z géra gromadza co cztery lata i za kai-
dym razem gdzie indziej tlumy matematykéw przybywajacych z naj-
dalszych zakatkéw swiata. Juz od paru dziesigtkow lat opiekuje sie tymi
kongresami Miedzynarodowa Unia Matematyczna, powolana dla koor-
dynowania w skali §wiatowej dziatalnogci instytucji i stowarzyszen nauko-
wych narodowych i regionalnych.

W roku 1958, zgodnie z decyzja Unii, miedzynarodowy kongres
matematykéw odbyl sie w stolicy Szkocji, Edynburgu, na zaprosze-
nie miasta i Uniwersytetu oraz Krdlewskich Towarzystw TLondynu
i Edynburga, w dniach 14-21 sierpnia.

Komitet organizacyjny kongresu dat znaé o sobie juz mmiej wigce]
na rok przed terminem zjazdu, rozsylajac do matematykéw na calym
§wiecie pierwszy komunikat o miejseu, czasie i glownych zasadach orga-
nizacyjnych. Kto wyrazil listownie cheé wzigeia udzialu w  kongresie,
ten otrzymatl jeszeze w roku 1957 komunikat, okrelajacy szezegélowo
warunki wpisu na liste czlonkéw, oraz odpowiednie kwestionariusze
i formularze. Zwyeczajni czlonkowie, wplacajacy 5 L wpisowego i majacy
pelne uprawnienia, mogli podawaé rowniez osoby towarzyszgce, npraw-
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nione do brania udzialu w czefei towarzyskiej i rozrywkowej kongresu
i placace 2 L. wpisowego. Mozna bylo réwniez zglaszac¢ udziat w niekto-
rych wycieczkach, zaplanowanych w ramach zjazdu. Najwieksze z nich
byly odplatne.

Program wstepny przewidywal zaproszenie pewnej iloSci matema-
tykéw do wygloszenia godzinnych odezytéw plenarnyeh i pdélgodzin-
nych wykladéw sekeyjnych. Ponadto zwyeczajni czlonkowie mogli zgla-
szaé pietnastominutowe komunikaty sekeyjne, dolaczajac krétkie stresz-
czenia, ograniczone do stu slow. Streszezenia nadestane terminowo, do
korica lutego, zostaly wydrukowane w ksigzeczce zawierajacej szecze-
gblowy rozklad zaje¢ naukowych.

Komitet organizacyjny zajal sie réwniez sprawa zakwaterowania
uczestnikéw; do wyboru byly mniejsze i wieksze hotele, pensjonaty
lub pomieszezenia w domach studenckich, z pelnym lub czedciowym
wyzywieniem. Czlonkowie kongresu otrzymali zawiadomienia o miejscu
zakwaterowania juz na kilka miesiecy przed rozpoczeciem zjazdu.

Biuro bylo ezynne od 13 sierpnia az do konea kongresu. Przyby-
wajacy uczestnicy po zalatwieniu formalnodei wpisowych otrzymywali
oprdéez broszury ze streszczeniami komunikatéw, dwie dalsze: spis uezest-
nikéw zwyczajnych i towarzyszacych oraz bardzo dobrze opracowany
przewodnik po kongresie i po miescie, ponadto plan Edynburga, pamigt-
kowy album i zaproszenia na przyjecia z okazji zjazdu.

W siedzibie kongresu, poza recepcja i bardzo sprawng informacja
wewnetrzng, czynny byl urzad pocztowy, biuro podrézy, informacja
turystyczna, kioski, bank, bufet, kawiarnia i stolowki, a takze eczytel-
nia i pokdj klubowy.

‘W jednej z ksiegarii zorganizowana zostala przez siedmioosobowy
zesp0l matematykéw pod kierownictwem prof. T. A. A. Broadbenta
wystawa naukowych wydawnictw matematyeznyeh, gdzie milg dla
Polakéw niespodziankg byly starannie skompletowane wydawnictwa
polskie. W urzgdzaniu drugiej wystawy, poswigconej wydawnictwom
szkolnym a zainicjowanej przez Miedzynarodowg Komisje dla Naucza-
nia Matematyki, wzigl czynny udziat m. in. prof. S. Straszewicz, ktorego
zashuga bylo w duzej mierze i to, ze reklamujacy nasze wydawnictwa
szkolne katalog PZWS wyrdznial sie piekna forma.

Drukowany spis rzeczywistych czlonkéw kongresu, w liczbie 1653,
i towarzyszacych, w liczbie 768, nie daje pelnego obrazu liczebnoseci
zjazdu, ktérg nalezy oceni¢ na okolo dwa tysiace i to bez czlonkéw
towarzyszacych. Przewazali, rzecz jasna, obywatele painstw zachodnich
i w poréwnaniu z masowym naplywem Brytyjezyvkéw, Amerykanow,
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Niemeow, Francuzéw, Skandynawéw i mieszkancoéw innych krajow
kapitalistyeznych, udziat w kongresie krajow socjalistycznych byt pod
wzgledem iloSciowym niestety do§é skromny. Delegacja ZSRR liczyla
okolo trzydziestu oséb, prawie tylu bylo Wegréw, Polakéw z kraju ponad
dwudziestu, Rumunéw okolo dziesieciu. Ponadto czteroosobowa dele-
gacja czechostowacka i jeszeze szczuplejsza delegacja bulgarska. Spoty-
kalo si¢ wielu Polakéw mieszkajacych stale za granicg, a wsréd nich
uczonych tej miary co Zygmund, Tarski czy tez Ulam.

Polska Akademia Nauk wydelegowala czternastu matematykow,
Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego czterech. Ponadto pare oséb, w tym
mlodsi matematycy przebywajacy na studiach zagranieznych, przyje-
chalo na wlasny koszt. Ostatecznie uformowala sie wspélna delegacja
w skladzie: A. Alexiewicz, A. Bielecki, M. Biernacki, A. Granas, S. Hart-
man, J. Jaworowski, 8. Knapowski, A. Kosinski, K. Kuratowski, F. Leja,
8. Lojasiewicz, J. Los, E. Marczewski, J. Mikusinski, A. Mostowski,
J. Mycielski, W. Orlicz, W. Sierpiniski, M. Stark, S. Straszewicz, K. Urba-
nik i T. Wazewski. Przewodniczacym tego 22-osobowego zespolu zostat,
w my$l uchwaly Polskiego Narodowego Komitetu Matematycznego,
profesor K. Kuratowski, wiceprezes PAN i dyrektor Instytutu Matema-
jyeznego PAN. Mimo jednolitego kierownictwa, losy zespolu bynajmniej
tednolite nie byly. Podezas gdy ci, ktorych delegowala Polska Akademia
Nauk, zjawili si¢ w Edynburgu wszyscy bez wyjatku przed otwarciem
kongresu, to osoby bedace pod opieka Ministerstwa Szkolnictwa Wyz-
szego, skutkiem nie zalatwionych na czas formalnofei, nie zdazyly juz
na otwarcie kongresu, a co gorsza przybyly z niemalym opéZnieniem,
tracac w niektorych przypadkach mozno§é wygloszenia komunikatu.
Nalezgey réwniez do tej grupy prof. H. Steinhaus nie zdazyl juz wejéé
w sklad delegacji, gdyz z podobnyeh przyezyn zjechat do Edynburga
w dzien po zamknieciu kongresu. Przygody te wypadly do$é niefortunnie
na tle doskonalej organizacji zjazdu i w pewnym stopniu zmniejszyly
efekty wydelegowania tak licznej, w poréwnaniu choéby z poprzednim
miedzynarodowym kongresem matematykow w Amsterdamie, ekipy
polskiej. Opréez delegacji, o ktérej mowa, w pracach kongresu wzieta
rowniez udziat Z. Krygowska, bedaca w kontakecie z grupa matematy-
kéw pracujacych nad zagadnieniami metodyki nauczania matematyki.
Przybyla ona do Edynburga w zwiazku z konferencja metodyczna w Saint
Andrews.

Omawiajge sklad delegacji polskiej, nie mozna pomingé wydarze-
nia, ktore nalezy uznaé za wysoce pomyS§lne. Ot6z na zebraniu Miedzy-
narodowej Unii Matematycznej, ktore poprzedzilo kongres w Edynburgu,
dokonano wyboru nowyeh wladz Unii. Prezesem obrano R. Nevanlinne
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z Helsinek, wiceprezesami A. Aleksandrowa z Moskwy i M. Morse’a
z Princeton. Natomiast do Komitetu Wykonawezego Unii, skladaja-
cego sig z pieciu osob, wszedt K. Kuratowski.

Na uroczystosci inauguracyjnej w dniu 14 sierpnia, w reprezenta-
cyjnej auli Ewans Hall, po otwarciu kongresu przez Lorda Provosta
miasta Edynburga, po przeméwieniach okolicznosciowych i wyborach,
w ktérych przewodniczacym kongresu zostal W. V. Hodge z Cambridge,
nastgpilo tradycyjne wreczenie zaszezytnych medali - Fieldsa za naj-
wybitniejsze prace mlodych matematykéw z okresu czteroletniego. Tym
razem dostali je K. F. Roth z Londynu za osiagniecia w teorii apro-
ksymacji diofantyeznych i R. Thom ze Strassburga za wyniki badan
z zakresu topologii algebraicznej. Po§wiecone tym pracom krétkie refe-
raty, bezposrednio po zakoneczeniu inauguracji, stanowily preludium
do wladciwych obrad naukowyech, majacych sie rozpoeczaé dopiero naza-
jutrz. Stowo preludium zostalo tu uzyte nie tylko jako figura retoryczna,
gdyz nagrodzone prace dotyczyly problematyki lezacej w centrum zainte-
resowan i tendencji kongresu.

Tegoz jeszeze dnia po poludniu wszysey zwyezajni i towarzyszacy
czlonkowie kongresu byli podejmowani przez Lorda Provosta na ogro-
dowym przyjeciu (garden party) w zabytkowej posesji podmiejskiej
Lauriston Castle, bedace] wlasnodcia miasta. W palacu zamienionym
na muzeum mozna bylo obejrze¢ interesujaca kolekeje mebli, bibelo-
t6w, pamigtek historyeznych i cennych dziet grafiki. Gofcinne przyjecie,
swobodny nastréj, subtelne piekno parku z widokiem na fiord TFirth
of Forth i okalajace go géry sprzyjaty nawigzywaniu kontaktéw i wza-
jemnemu zblizeniu podezas tego pierwszego oficjalnego spotkania towa-
rzyskiego, po ktérym nastgpi¢ mial szereg dalszych réwnie urozmaico-
nych i udanych. Regionalny charakter miejsca podkreslaty wystepy
reprezentacyjnego zespoln kobziarskiego, przygrywajacego na zmiang
z orkiestrg detag marynarzy, ktorej popisy nie przeszkadzaly, z uwagi
na rozleglo$é ogrodu, w rozmowach na tematy naukowe.

Nalezy podziwia¢ naprawde mistrzowska kompozyecje programu
zjazdowego, gdzie mimo ogromnej iloSei zapowiedzianych referatéow
i komunikatéw, znalazlo si¢ duzo miejsca na spotkania osobiste, do kt6-
rych okazje dawaly liezne, urozmaicone wycieczki, zebrania towarzyskie
i rozrywki, pomyslane zawsze tak, by nie krepujac zbytnio swobody
ruchéw, wyzyskaé jak najlepiej kazda okazje do zapoznania unczestnikéw
kongresu z pieknem Szkocji, z jej historig i folklorem, z nagromadzonymi
w ciggu wiekéw skarbami sztuki, z problematyka urbanistyezna i kra-
jowym przemystem. Przykladem tej troski o maksymalne wykorzysta-
nie czasu moze byé¢ pozegnalna lampka wina urzadzona w Kriolewskim
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Szkoekim Muzeum, gdzie gawedzac swobodnie ogladalo sie bogaty
zbior eksponatéw przyrodniczych, modele zakladéw przemyslowych
i wiele innych ciekawych rzeczy, a nic nie stalo na przeszkodzie, by zwie-
dzi¢ calo§¢ muzeum, mieszezacego miedzy innymi bezcenna kolekeje
dziel sztuki dalekiego wschodu. Gospodarze kongresu wzieli pod uwage
rozne zainteresowania przybyiyech, pamietali i o milognikach muzyki,
tancéw regionalnyeh, filmu i o tych, ktérzy pasjonuja sie bistoria, i o ueze-
stnikach towarzyszacych, ktérym w czasie, kiedy sie odbywaly zebra-
nia naukowe, ulatwiono zwiedzenie i obejrzenie zabytkéw, muzedw,
ogrodu zoologicznego i botanicznego, zakladéw przemystowyeh i skle-
poéw oraz innych rzeczy godnych obejrzenia w miescie. Liczne przejazdzki
autokarami daly moznoé¢ ujrzenia najblizszych okolic, w ezym tylko raz
przeszkodzila do$é zmienna pogoda, gdy zamiast spodziewanych wido-
kéw nadmorskich widzieliSmy tylko przydrozne zywoploty we mgle.
Kulminacyjnym punktem programu rozrywkowego byla niedzielna,
calodniowa wycieezka, na ktéra skladal sie przejazd pociggiem do Glasgow
i rejs po fiordzie Clyde, gdzie widzieliémy imponujacy zespol dokédw,
malownicze miasteczka nad woda, slynng, skalistg wyspe Arran i mogli§my
sie przekonaé, ze prospekty reklamujace piekno tego kraju nie przesa-
dzaly w niczym. '

Problem zakwaterowania paru tysiecy eczlonkéw kongresu zostal
rozwigzany bez zarzutu. Delegacja polska zostala rozlokowana w piek-
nych i wygodnych domach studenckich, ktére, poza bardzo ladnym polo-
zeniem w parku z widokiem na charakterystyczne dla Edynburga ska-
liste pagérki, mialy te zalete, Ze zgromadzily pareset matematykow
z roznyeh stron swiata, 7 ktérymi stykaliémy si¢ podezas rannych i wie-
czornych positkow.

Zebrania naukowe, trwajgce po dwie i pol do trzech godzin, odby-
waly si¢ po dwa razy dziennie przez cztery dni, a raz dziennie przez dwa
dni, razem bylo ich dziesigé. Komitet organizacyjny zaprosil 22 wybit-
nych matematykéow do wygloszenia odezytéw plenarnyeh. Stwierdzi-
liSmy z przyjemnoéeig, ze jednym z nich byl wybitny uczony polski,
przebywajacy po wojnie w Stanach Zjednoczonych, S. Eilenberg, ktorego
odezyt dotyeczyl zastosowan homologicznej algebry w topologii. Jeden
z 40 pélgodzinnych wykladéw sekeyjnyech powierzono A. Kosinskiemu,
jednemu z najmtodszych czlonkéw polskiej delegacji. Tematem wykladu
byly pewne zagadnienia dotyczace topologii rozmaitosei, a tredcig w duzej
mierze osiggniecia samego A. Kosinskiego. Wyréznienie to jest jeszcze
jednym z dowodéw na to, ze w Polsce Ludowej sprawa szkolenia kadry
naukowej jest dobrze postawiona, zwazywszy, iz wlasnie wyrdézniony
czlonek delegacji polskicj jest jednym z tych, ktérzy swe studia rozpo-
ezeli juz po wojnie.
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Komunikatow sekeyjnyeh zgloszono 623. Obrady, poza odezytami
plenarnymi, odbywaly si¢ w ofmiu sekcjach, z ktérych niektére dzie-
lity sie jeszeze na podsekeje. Oto ich pelny wykaz:

1 Logika i podstawy 3%, 23 — 49,
ITA Algebra 2%, 66 — 109,
IIB Teoria liczb 4%, 39 — 7%
T1ITA Analiza klasyezna 5%, 109 — 189
IITB Analiza funkejonalna 6%, 64 — 119%
1V Topologia 5%, 36  — 7%
VA Geometria algebraiezna 4%, 33 — 5%,
VB Geometria rézniczkowa e 38 — 7%
VI  Teoria prawdopodobiefistwa i statystyka 4%, 57  — 99,
VII A Matematyka stosowana 62 — 8%
VIIB Fizyka teoretyczna 26 — 39%,
VIIC Analiza numeryezna 3%, 44— 7%
VIII Historia i nauczanie 2%, 26  — 49,
42 623

Obok nazwy sekcji lub podsekeji zostaly podane ilosci pélgodzinnych
wykladéw sekeyjnych (liczby z gwiazdka) oraz komunikatéw. Liczby
te nie odpowiadaja dokladnie rzeczywistosei, choé sa wziete ze szczegélo-
wego programu, gdyz niektére z zapowiedzianych wykladéw i komu-
nikatow nie odbyly sie, a z drugiej strony, w ostatniej chwili doszly nowe.
Wskazniki procentowe sg obarczone ta samg niewielka niedokladnofcig,
a oprécz tego pewnag dowolnoscia, a mianowicie przyjatem regule dosé
sztuezng, ze wyklad pélgodzinny ma wage dwu komunikatéw, a ple-
narny odezyt godzinny — czterech. :

Juz pierwszy rzut oka na te tabelke jest dosyé pouczajacy. Ot6z
w zestawieniu tym suma wskaznikéw logiki wraz z podstawami, 9lgebry,
analizy funkejonalnej i topologii, a wige tych dzialow, ktére majg naj-
silniejsze tradyecje w matematyce polskiej, wynosi 32, czyli, ze dzialy
te zajmowaly z grubsza biorge trzecia czes¢ miejsca na kongresie. Wska-
znik 7 teorii liczb jest nmiemniejszy, niz wskaznik geometrii rézniczko-
wej 1 wyzszy od wskaznika geometrii algebraicznej, obejmujacej cala
reszte geometrii. Analiza klasyezna wraz z matematyka stosowang,
ktéra tu oznacza teorie réwnan rézniczkowych czastkowyeh i dziaty
pokrewne, maja w sumie wskainik 26, nizszy od lacznego wskaznika
algebry, topologii i analizy funkecjonalnej. Analiza numeryezna nie jest
reprezentowana pod wzgledem ilo§ciowym moeniej niz teoria liczb, ale
tez i nie wiele stabiej od probabilistyki. W ogdle uderzajaco duze sa wska-
zniki dyseyplin teoretycznych i abstrakeyjnych, w poréwnaniu ze wska-
znikami dzialéw raezej praktycznych.

W referatach plenarnych najliczniej obsadzono algebre i analize
klasyczng, potem szly teoria liczb, analiza funkejonalna, topologiai geo-
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metria rozniczkowa, na ostatku logika, probabilistyka i analiza nume-
ryczna.

W sekeji algebraicznej zajmowano si¢ niemal wylaeznie problema-
tyka nowoczesnej algebry abstrakcyjnej, bardzo zreszta zrézniczkowana,
nickiedy juz na pograniczu topologii. Zauwazyé sie dala tendencja roz-
wijania nowych galezi algebry abstrakeyjnej. Metody algebraiczne wkra-
craja rowniez dos¢ wyraznie w dziedzine topologii, a takze w pewnym
stopniu i w inne dziedziny, co jest zreszta zjawiskiem typowym i dobrze
ZNanym. ;

W sekeji analizy klasycznej bardzo silnie obsadzona byla teoria
funkeji analityeznyech (zwlaszeza wielu zmiennych) i teoria powierzehni
Riemanna dla jednej i wielu zmiennyeh niezaleznych. Dzial analizy
funkcjonalnej obejmowal bardzo szeroka skale probleméw. Spora ilo§é
komunikatéw grupowala sie wokél tematow zaczerpnietyeh z analizy
klasycznej, zwlaszeza teorii réwnan rézniczkowych, traktowanych takimi
metodami, jak uogédlnione funkeje (dystrybucje), transformacje cal-
kowe, przesirzenie Hilberta, przestrzenie czefciowe uporzadkowane,
metody punktu stalego i inne mniej typowe. Szereg komunikatéw w tej
podsekeji dotyczyl réznych uogélnienn miary i calki. Inne pos§wigecone
byly réznym zagadnieniom o aproksymacji. Stosunkowo niewiele komu-
nikatow poswigcono oderwanym badaniom réznych specjalnych typow
przestrzeni abstrakeyjnych, w rodzaju typowym dla matematyki
polskiej.

W sekeji IIB dominowala analityczna teoria liezb. Natomiast komu-
nikaty w podsekeji VA byly tak rozproszone tematycznie, ze zestawie-
nie ich nie wydaje si¢ upowazniaé do jakichkolwiek ogdélnyeh spostrze-
zen, moze poza tym tylko, Ze w badaniach nad aksjomatykami geometrii
elementarnej zaznaczaly sie niekiedy tendencje algebiaicznego ujecia.
W geometrii rézniczkowej, poza problemami tradycyjnymi, pewien dos§é
wyrazny nacisk polozono na zagadnienia globalne. Na sekeji probabi-
listycznej szereg prac podwiecono nowej problematyce dotyczacej lan-
cuchow Markowa. Zagadnienia zupelnosci, rozstrzygalnosei, teoria funkeji
obliczalnych dominowaly w dziale logiki.

Na sekeji VIII obok tematéw bistoryeznych, bedacych poniekad
na drugim planie, zajmowano si¢ bardzo intensywnie problematyka
nauczania matematyki na wszystkich szezeblach. W odréznieniu od
innych sekeji, jedna z gléwnych form pracy byla tu obszerna dyskusja,
na ktoérg przeznaczono trzy pelne posiedzenia.

Przegladajac spisy wykladéw plenarnych i sekeyjnych nie mozna
przeoczy¢ tego, ze ponad 20°/, tych wykladéw powierzono matematykom
radzieckim, ktérych wkiad w obrady sekeyjne w postaci komunikatéw
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byl réwniez bardzo wybitny. Nie ulega watpliwogei, ze delegacja radziec-
ka, aczkolwiek stosunkowo nieliczna, odegrala przez swéj bardzo wysoki
poziom bardzo duzg role i byla przedmiotem zywego zainteresowania,
ktére objawialo sie nie tylko duza frekwencja na wykladach i podezas
wyglaszania komunikat6w, ale i tym, ze delegacja radziecka byla wprost
oblegana wszedzie tam, gdzie nadarzyla sie okazja do nawigzania kon-
taktéw osobistyeh. Duzym powodzeniem cieszyla sie réwniez mocna
delegacja wegierska, ktérej takze powierzono pare wykladéw.

Miedzynarodowy kongres matematykéw w Edynburgu byl wyda-
rzeniem niemalej wagi dla dalszego rozwoju matematyki polskiej. Ilogciowo
bardzo skromny jeszcze — w skali tak masowego zjazdu — udzial mate-
matykow wydelegowanych z Polski, byl juz jednak przeszlo czterokrotnie
liczniejszy, niz na miedzynadorowym kongresie matematykéw w Amster-
damie w roku 1954, nie méwige juz o kongresach dawniejszych. Po raz
pierwszy reprezentowane bylo najmlodsze, juz powojenne pokolenie
matematykow, wychowane przez Polske Ludows.

Spotkanie nasze z nauka §wiatowa w Edynburgu zbieglo sie w cza-
sie, z dokladnodcig do paru miesiecy, z uroczystosciag polgczonyeh jubi-
leuszéw: dziesieciolecia Instytutu Matematycznego Polskiej Akademii
Nauk i eczterdziestolecia dzialalnod$ci naukowej dyrektora Instytutu
i wiceprezesa Polskiej Akademii Nauk, profesora Kazimierza Kuratow-
skiego. Podwoéjny ten jubileusz przypadl na okres, gdy matematyka
polska, po ciosach i kleskach wojennych, po trudnych latach odbudowy,
zaczyna wkraczaé w okres nowego rozkwitu. Polskie czasopisma mate-
matyczne, liczniejsze niz przed wojng, rozchodzg sie szeroko po Swie-
cie. Stan ilosciowy matematykéw czynnych naukowo, ktéry w roku 1945
nie dosiegal ani polowy przedwojennego, jest juz okolo dwukrotnie wyz-
8zy niz w roku 1939, a wraz z iloScia podnosi sig¢ szybko jakosé tworezosci
matematycznej, zdobywajac z powrotem pozycje utracone w katastro-
fie dziejowej. 1 choé straty wojenne byly ciezkie i niepowetowane, choé
moze nie czas jeszeze na poréwnania jakogciowe, to przeciez stan obeeny
moze nas juz napawaé optymizmem dobrze umotywowanym.

W tej sytuacji delegacja polska, w ktérej znaleZli si¢ matematycy
slawni na calym §wiecie i bedacy zywa kontynuaeja najlepszych tradyeji
polskiej szkoly matematycznej, a obok nich szereg innych, juz szeroko
znanych lub zaczynajacych sobie zdobywadé rozglos w kraju i zagranica,
delegacja, ktdrej najskromniecjsi nawet czlonkowie micli co§ do powie-
dzenia w matematyce, niewatpliwie reprezentowata godnie nauke pol-
ska i dobrze wypelila swe zadanie. Wszystkie sekeje z wyjatkiem geo-
metryeznej, byly obsadzone przez czlonkéw zespolu. Logike reprezento-
wat A. Mostowski, algebre — E. Marczewski i J. Lo§, teorig liczb —
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W. Sierpinski, analize klagsyczng — M. Biernacki, W. Orlicz, 1. Wazewski
i J. Mycielski, analize funkcjonalng — A. Alexiewies, S. Hartman, F. Leja,
8. Lojasiewicz i J. Mikusinski, topologie — K. Kuratowski, J. Jaworow-
ski, A. Kositiski i A. Granas, probabilistyke — K. Urbanik, matematyke
stosowang — autor tego artykulu, a metodyke — S. Straszewicz. Wyglo-
szono wyklad sekeyjny i kilkanascie komunikatéw na posiedzeniach
sekeji I, ITA, I1B, IIIA, IIIB, IV, VI i VIIA. W ten sposob ekipa pol-
ska wykazala nie tylko duza aktywnodé, lecz takze i wielostronnodd.
Nie jestem powolany do oceniania wartosei wynikéw przedstawionych
na ‘kongresie przez delegatéw polskich, a zwlaszeza tych, z ktérymi
wystapili najwybitniejsi spo§réd nas. Chciatbym jednak zauwazyé, ze
niektorzy z mlodszych delegatéw przedstawili osiggniecia rzeczywiscie
godne uwagi, jak wyniki 8. Xojasiewicza w teorii dystrybucji lub juz
wspomniane wyniki A. Kosinigskiego 7z dziedziny topelogii kombinato-
rycznej.

Wiele przemawia za tym, by uzna¢ prace delegacji polskiej na kon-
gresie za moment zwrotny, aczkolwiek dobrze juz przygotowany, jesli
idzie o zacies$nienie kontaktéw 1 wzmozenie wspélpracy z matematyka
§wiatowa. Wystarcmy na poparcie tego przytoczyé dwa, bardzo zna-
mienne fakty. Otéz paru sposréd mlodszyeh czlonkéw delegacji pol-
skiej otrzymalo stypendia Miedzynarodowej Unii Matematycznej, umozli-
wiajace im przedluzenie pobytu w Wielkiej Brytanii, a tym samym lepsze
wyzyskanie go pod wzgledem naukowym, paru innych otrzymalo bar-
dzo korzystne zaproszenia na wyklady do réznyeh krajéw, co umozliwi
im diluzszy tam pobyt i zaznajomienie si¢ z niektérymi dzialami mate-
matyki, malo jeszcze rozwiniebymi w kraju. Jest to tym bardziej cenne,
Ze wceigz jeszeze sprawa stypendiéw na studia zagraniczne nie przedsta-
wia si¢ zbyt rézowo. Sukcesy mlodych matematykéw sa przede wszyst-
kim wynikiem ich wybitnych osiagnie¢ naukowyech. Trzeba jednak, dla
wierno§ei obrazu, zaznaczyé, ze sukcesy te byly poprzedzone i przygoto-
wane wieloletnia praea organizatoréw nauki polskiej, a w pierwszym
rze¢dzie Kierownictwa Instytutu Matematycznego Polskiej Akademii
Nauk, ktére systematycznie zmierzalo do wzmocnienia i rozszerzenia
kontaktéw matematyki polskiej z matematyka Swiatowa. Nie mozna
tu réwniez pomingé pomocy, z ktérg pospieszyli wybitni matematycy
pochodzacy z Polski, a obecnie przebywajacy za granica, jak Zygmund,
Tarski. Bergmann i jnoni.

Na tle tych osiggnieé tym przykrzej uwydatniaja si¢ pewne nie-
dociagniecia i zgrzyty, niezawinione przez czlonkéow delegacji, bez watpie-
nia niezbyt wazne w og6lnym rachunku, ale mgcace nieco harmonie
catofci naszego wystgpienia na kongresie i w pewnym stopniu umniej-
szajace sume osiggnieé, jakich a priori nalezalo z calg pewnofeig ocze-
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kiwaé. Pisalem juz o piezawinionych przez delegatéw opodznieniach na
zjazd, ktoére spowodowaly zaprzepaszczenie niektérych komunikatéw,
cc jest pewng stratg, cheé nie komunikaty sa najwazniejsze na tego rodzaju
zjazdach. Niedotrzymanie terminu przysylania stieszezenn komunikatow
powodowalo niezamieszczenie ich w broszurce dostarczonej wszystkim
czlonkom kongresu. To spowodowalo, ze i tak stosunkowo nieliczna
delegacja polska byla na kongresie mniej widoczna, niz byé mogla.

Nasuwaja sie takze uwagi nieco glebszej natury. Planujac wyjazdy
zagraniczne sportoweéw, organizatorowie sportu obsylaja naszymi zawod-
nikami te wszystkie imprezy, gdzie istnieje jakag choéby znikoma szansa
zdobycia przynajmniej brazowego medalu, a ezesto obsadza sie i ostat-
nie miejsca, posylajac za granice dla nauki barcdzo slabych zawodni-
koéw. Ekipy sportowedw jezdzg w licznym towarzystwie treneréw, pomoc-
nikow, opiekunéw. Daleki jestem od idei, by podejmowaé na ten temat
jakie§ rozwazania zasadnicze i przyjmuje, Ze istnieja bardzo powazne
powody, dla ktérych nawet niefortunne i rozrzutnie kalkulowane wyjazdy
ekip sportowych jako§ sie w ogélnym rachunku oplacaja. Poruszylem
sprawe sportoweow, gdyz dogodnym punkfem wyjscia, dobrze nagwie-
tlajacym moj poglad, bedzie przyjeta w organizacji sportu zasada, by
wysylaé zawodnikéw na te spotkania miedzynarodowe, gdzie nasi spor-
towey maja szapse sukcesu.

Ot6z w Edynburgu nie obsadziliSmy sekeji geometrii, choé mamy
wybitnych geometréw, nie obsadziliSmy takze podsekeji analizy nume-
rycznej, choé mamy juz dobrych specjalistéw w ftym zakresie, a sam
przedmiot nalezy do szczegdlnie waznych ze wzgledu na potrzeby prze-
mystu narodowego i obronno§¢ kraju, choé istnieje wérod instytueji
podlegtych Polskiej Akademii Nauk bardzo wazny i mocno dotowany
Zaklad Aparatéw Matematycznych. Nie bylo w Edynburgu nikogo
reprezentujacego fizyke matematyczng. Wydaje sie, ze jesli sie zdecy-
dowano na wydelegowanie nieco liczniejszej niz zwykle grupy, to juz sto-
sunkowo niewielkim nakladem mozna ja jeszeze dokompletowaé tak,
by byla naprawde wszechstronnym wyrazem aktualnego stanu mate-
matyki polskiej, ktéra w przeciwienstwie do stanu przedwojennego
rozwija w zasadzie wszystkie gléwne kierunki matematyki.

Chee poruszyé inng jeszcze sprawe, moze najtrudniejsza do wlasei-
wego wyrazenia. Byliémy na kongresie nie tylko dlatego, by co§ repre-
zentowaé, by z czym§ wystepowaé, ale takze dlatego, by patrzeé, shi-
chaé i uezyd sie. Zobaczyliémy nieznane miasta i nieznanych dotad ludzi,
ale to nie wszystko, gdyz bez watpienia kazdy z nas ujizal matematyke
w jakim$ nowym, nieznanym jeszcze Swiefle.

Jezeli co§ jest inne, to nie musi byé lepsze, ale moze byé lepsze.
T jesli ktoéry§ z nag dostrzegl, ze pewien dzial matematyki przedstawia
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sie w szeregu referatow i komunikatéw jako§ inaezej niz w naszym wia-
snym wyobrazeniu o tym dziale, to nie znaczy to jeszcze, ze my pra-
cujemy niedobrze, a referenci na zjezdzie robig to lepiej, ale sklania do
zastanowienia sie, bo jedli jednak to co§my zobaczyli jest lepsze, to trzeba
sie z tym juz liczy¢ w naszym planowaniu badan indywidualnyeh i zespo-
towyeh, oraz w szkoleniu mlodej kadry. Mozliwo§é korygowania pla-
néw badawezych na podstawie ich konfrontacji z obrazem nauki, jaki
daje duzy kongres, uwazam zresztga za jedng z najwiekszych korzydei
takich masowych :jazdow.

Wiele bylo innofci w Edynburgu i r6ézni czlonkowie polskiej dele-
gacji mogli zwrécié uwage na rézne momenty, ale kazdego z nich zapewne
uderzyla pozycja feorii liczb na kongresie. Wydaje sie, ze w tym przy-
padku pozostalismy tak bardzo w tyle za naukg Swiatowg, Ze nawet
energiczne posuniecia, zaplanowane juz u nas, a majgce na celu rozwi-
janie analitycznej teorii liczb, wydaja si¢ na tle kongresu niewystar-
czajace i polowiczne. Mnie uderzyly rozbieznosci w ujeciu analizy funkejo-
nalnej w Polsce i na kongresie. Nie znaczy to, by wiekszo§é poruszonych
w Edynburgn probleméw nie byla u nas przez nikogo uwzgledniona.
Innoéé polega raczej na réznicach w pojmowaniu hierarchii problemoéw,
ale to juz daje duzo do myé§lenia.

Tego rodzaju przykladéw znalazlo by si¢ wiele i nie ulega watpli-
wofci, ze spostrzezenia wyniesione z kongresu znajda zastosowanie
w przysziogei i w indywidualnej pracy badawezej, i w planowaniu,
i w ksztaleeniu mlodej kadry. A kto wie, czy to nie bedzie wladnie naj-
glebszym i najwazniejszym osiagnieciem naszej delegacji.

Na zakonczenie pare jeszcze slow o szezegdle, ktory aczkolwiek w tej
chwili moze sie jeszcze wydawaé raczej drugorzedny, to przeciez nie
jest bez znaczenia, i ktéry zalicze réwniez do niewgtpliwych korzysei
wyniesionych z kongresu. Mam na my§li udzial naszych matematykéw
w dyskusji metodyecznej na VIIL sekeji. Skoro na Zachodzie przepro-
wadza sie w wielu panstwach reforme nauczania matematyki na wszyst-
kich szezeblach albo sie ja przygotowuje, skoro Zwiazek Radziecki refor-
muje cale szkolnictwo wyzsze, a Chiny Ludowe dokonywaja reform bar-
dzo radykalnych, to i u nas przyjdzie zapewne chwila, gdy trzeba bedzie
podja¢ na dobre dyskusje nad tym problemem. Dobrze si¢ wie¢c stalo,
ze dwoje znakomitych znawcéw problematyki nauczania mialo okazje
zaznajomié si¢ z nowinkami w tej dziedzinie z pierwszego zrédla i bedzie
moglo zdobyte wiadomosei spopularyzowaé wéréd matematykéw pol-
skich interesujacych sie szkolg. Pierwsze kroki w tym kierunku zostaty
juz zreszta poczynione,
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