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Miscellanea

Poteiny ruch krytyceny dasy dzis do obalenia tradycyjnych programoéw
1 tradycyjnych systemow pedagogicznych.

Przyczyn tego ruchu naleiy szukaé z jednej strony w wymaganiach zycia
praktycznego, weiqs rosnaeych i komplikujacych sie, ktére prowadzq do roz-
szerzanta © demokratyzacji kultury, z drugiej strony — w nowodytnym spo-
sobie pojmowania nauki, kiory stuszniej ocenia stosunek obserwacji i do-
Swiadczenia do proceséw logicznych. ’

#*

Widzielismy, 2e moina rozwingé calq teorie elementarng wielkosci wielo-
katow i wieloscianow, nie wprowadzajac zadnego mowego postulatu pricz
postulatow przynaleinosci, uporzqdkowania ¢ réwnosci. Moina
jeszeze zaznaczyé, ze niezbedne w tym celu rozwinigcia nie sq ant rudniejsze,
ani bardziej Klopotliwe od innych teorii, ktore zdaniem wszystkich sq do-
stepne wigkszosci uceniow szkot Srednich.

Niemniej jednak wwazamy, ze z punktu widzenia dydakiycznego nie
moina zalecaé takiego uzasadnienia tej teorii. Pojecia pola i objetosci jako
pewnych rodzajow wielkosci sq wnie mniej oczywiste od innych prawd intui-
cyjnych, kiore sie zwykle uznaje za postulaty. Udogodnienia plynqce ze
zmniejszenia liczby postulatow sq tak subtelnie krytycenej natury, e zaden
uczen nie zrozumialby ich doniostosci, nie pojatby, dlaczego ma byé rzeczq
Ekonieczng czy dogodng bezwzgledna pewnosé subiektywna podporzadkowaé
dedukeji logicznej diugiej © nuiqceej, gdyz weale przez uczucia nie poiqdanej.
Uczniowie miezawodnie zniecheciliby sie do wyktadu, w Lidrym nie polra-
filiby dojrzeé mic innmego, procz niepotrzebnego 1 meczqeego wyszukiwania
satucznych trudnosci. Gdyby nawet nauczyciel mogt i cheial wymagaé od
uczniow wiekszej uleglosci intelektualnej, to ¢ w takim razie musiatby liczyé
si¢ z fakiem, e zadaniem jego wie jest ksztalcemie nieufnosci do intuicjs,
lecz raczej przekonywanie ucznia o donioslej roli intuicji we wszelkich po-
szukiwaniach prawdy, ksztalcenia harmonijnego wspdldziatania intuicji
i rozumowania, ktore powinno kierowaé wszelkimi badaniami czy to mate-
matycenymi, czy w ogdle naukowyms.

F. Enriques (')

S

(1) Fragmenty ze str. 17 i 178-179 ksigzki Zagadnienia dotyczqce gieometrji ele-
-mentarnej, t. I. Krytyka podstaw, Warszawa 1914, sklad gléwny w ksiegarni Gebethnera,
i Wolffa. Z drugiego wydania wloskiego przetozyli: St. Kwietniewski i Wi Woj-
towicz.



Miscellanea

Jedng z najwybitniejszych cech matematyki wspdlczesnej jest praca
nad wyjasnientem podstaw, na kidrych opiera sie gmach tej nauki. W ciqgu
kilkudziesieciu ubieglych lat zajmowano sie gorliwie krytycznym i drobiazgo-
wym roztrzasaniem wszystkich zasadniczych pojeé analizy © gieometrii,
stworzono nawet w tym celu nowe a poteinesmetody badania, kidre — jak
teoria mnogosci i logika stosunkéw — wyrosty stopniowo na samodzielne
gatezie wiedzy. Wyniki, jakie dotqd osiqgnigto, sq tak donioste, Ze muszq
wywrzeé gleboki wpltyw na wyklad calej matematyki, od najnigszych do naj-
wyiszych stopni_mauczania.

Dzis juz nie wolno nauczycielow: staé na stanowisku epoki przedkry-
tycenej: allez en avant et la foi vous viendra. Musi on nie tylko znaé dokladnie
nowoczesne badania nad podstawami matematyki, musi jeszcze z gruntu
przebudowaé swdj wyktad, aby uczynié go moiliwie najprosiszym i zgodnym
z naukg nowodytng. To pogodzenie $cistoéci naukowej z wymaganiami dy-
daktycznymi jest zagadnieniem bardzo trudnym: nie da si¢ ono rozwiqzaé
inaczej, jak drogq wielu préb i zgodnych wysitkéw calego zastepu ludei —
zaréwno wuczonych, jak pedagogéw.

St. Kwietniewsk: © Wi. Wojtowicz (*)

(') Fragment gprzedmowy do ksiazki F. Enriquesa Zagadnienia dotyczqce gieo-
metrji elementarnej (por. notke na str. 224).
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