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W sprawie recenzji ksiazki M. Bazewicza

W Wiadomosciach Matematycenych 24 (1982), 139-144, pojawila sie recenzja
pidra prof. Jerzego Losia poswiecona ksigzce M. Bazewicza (Systemy informatyczne
w szkole wyészej, ser. Biblioteka Informatyki, PWN, 1980). Dziwna to recenzja —
nie dlatego, ze jest krytyczna (po to s3 recenzje, by autorom wytykaty bledy) i nawet
nie dlatego, Ze napisal ja matematyk dla czasopisma matematyeznego o ksigzce
adresowanej do projektantéw systemdéw informatycznych. Osobliwoéé recenzji polega
na tym, ze stawiajgc wiele szczegélowych zarzutéw ksiazce, sama zawiera w czesdci
uogélniajacej szereg stwierdzen balamutnych, ktére musza wzbudzié odruch sprze-
ciwu u kazdego czytelnika jako tako orientujacego sie w naukach technicznych.
O tych ostatuich pisze sig w recenzji: Tworzq one wlasne uniwersytety — politechniks,
a na nich swq teori¢. Ta ostatnia postuguje sie wynikami wszelkich nauk wedlug zasady :
chwytaj, gdzie mosesz, byles zrobil lepiej. Bezpostaciowa matematyka — wlasnie dlatego —
odgrywa tu niemalq role. Wprawdzie Autor recenzji nie wyjasnia, co rozumie przez
»bezpostaciowa matematyke”, nie znalazlem tez wyjadnienia tego terminu w zadnej
dostepnej mi encyklopedii, lecz z kontekstu wynika, Ze jest to jakas inna matematyka,
ktérej uczy sie na politechnikach. Nie cheialbym wkraczaé tu w kompetencje wykla-
dowcoéw przedmiotéw matematycznych w uczelniach technicznych, ktérzy lepiej
chyba wiedza, czy wykladane przez nich przedmioty zashiguja na miano ,matema-
tyki bezpostaciowej”. Jako absolwent jednego z wydzialow Politechniki Warszawskiej
przypominam sobie, Ze nauce przedmiotéw matematycznych, pod rézinymi zreszta
ukrytych nazwami, poswiecilem niegdy$ nie mniej niz 209 programowego czasu
studiow. Zastanawiam sie natomiast, ile swego czasu moégl poswiecié studiom przed-
miotéw technicznych ktog, kto teorig¢ (moze raczej — metodologie?) tych nauk widzi
jako realizacje zasady: chwytaj, gdzie mosesz, byles zrobit lepiej? Oczywidcie, metodo-
logia nauk technicznych jest podporzadkowana innym kryteriom i ograniczeniom
niz metodologia nauk dedukeyjnych, nie jest ona jednak ani tak trywialna, ani tak
»bezpostaciowa”, jak usiluje nam wmoéwié Autor recenzji. To, ze czerpie ona inspi-
racje z innych nauk, takze nie jest jej wylaczng cecha: czyz w podobny sposéb ma-
tematyka nie czerpie inspiracji z nauk przyrodniczych, technicznych, a ostatnio takze
spotecznych ?

W innym miejscu recenzji ezytamy z nie mniejszym zdumieniem: Informatyka
sklada sig z dwdch czeéet, twardej — to sprzet © miekkiej — to programy. Na tej pod-
stawowej dychotomii konstruuje si¢ w recenzji bardziej szczegélowy podzial infor-
wmatyki. Autor recenzji nie odréznia tu, jak widaé, informatyki, bedacej dziedzina
dzialalnosei gospodarezej i technicanej, od jej naukowego jadra, okreslanego w Polsce
najezesciej mianem podstaw informatykii pokrywajacego sie z grubsza z tym, co w lite-
raturze anglosaskiej okresla si¢ mianem Computer Science. Co wigeej jednak, podzial
tej dyscypliny naukowej na czeéé programowa 1 sprzetows jest dzi§ juz jawnym
anachronizmem. Kazdy informatyk wie doskonale, ze tylko ograniczenia techniczne
lub ekonomiczne decyduja o tym, czy okreslona funkeje realizuje sie za pomocs grod-
kéw programowych czy sprzetowych. Od kilkunastu lat, kiedy nastapil rozw6j zasto-
sowan ukladéw wielkiej skali integracji, a zwlaszeza rozwéj techniki mikroproceso-
rowej, przeciwstawianie sobie sprzetowej i programowej strony informatyki stalo
si¢ pozbawione sensu. Ponadto w lonie samych podstaw informatyki, z pewnym
opdzinieniem w stosunku do innych kierunkéw badaweczych, takich jak np. teoria
jezykéw programowania, poczal rozwijaé sie kierunek zwany teoria i metodologia
projektowania systeméw informatyeznych, ktérego naczelna dewiza jest wlasnie
integralue traktowanie sprzetowej i programowej strony systemu informatycznego-
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To dziwne, Ze nie wie o tym ktos, kto podejmuje si¢ recenzowania ksigzki poswie-
conej zasadom projektowania systeméw informatyeznych. Czyzby rzeczywiseie prze-
czytal te ksiazke nie rozumiejac jej najbardziej podstawowe] mysli?

Analiza szezegdlowych zarzutéw postawionych ksiaice w recenzji nasuwa spostrze-
zenie, ze Autor recenzji nie ezytal ksigzki doktadnie. Oto przyklad: cytuje sie w re-
cenzji wyrwane z kontekstu zdanie W Illinois PLATO-CDC z komentarzem zarzuca-
jacym recenzowanej ksiazece, iz w rozdz. 1 daje ona informacje zbyt skrétowo przed-
stawione i nie zaspokajajace oczekiwan czytelnika. Tymezasem kilka stron dalej, w tym
samym rozdziale, znajduje sie pélstronicowy opis systemu PLATO, o czym w recenzji
nie ma, oczywiscie, wzmianki. A wige zarzut niby prawdziwy, lecz tylko w potowie.
Podam inny przyklad pélprawdy zawartej w recenzji. Analizuje si¢ w niej tabelg 5.2
opisujacy przyrost wielkoéei zbioréw danych pn. APIN w systemie WASC. Sumujac
wiersze ostatniej kolumny tej tabeli recenzent otrzymal wyrazenie ,2424-n-166".
Nastepnie wyrazenie to poréwnuje sie z wyrazeniem ,ZDpy = 2154-116-1” zamiesz-
czonym na str. 102 ksigzki i z rozbieznosei tych wyrazed wysnuwa sie ostro sformulo-
wany wniosek o niepoprawnosci tego fragmentu tekstu ksiazki. Prawda, lecz tylko
w polowie: nie trudno spostrzee, ze odmiennoéé obu wyrazen bierze sie stad, iz wyra-
Zaj4 one objetosé tego samego zbioru w réznych jednostkach: w pierwszym przypadku
w jednostkach pamieci tasmowej, w drugim — w megastowach. Ponadto w oma-
wianym tu fragmencie tekstu wystepuja oczywiste bledy literowe (nie wiadomo ~—
zawinione przez Autora ksigzki, czy przez korektora) oraz zaokraglenia wspoélezynni-
kow wzoru empiryeznego, catkowicie dopuszezalne w tego typu oszacowaniach. Przy-
kladow takich niedopowiedzen, majacych wyostrzyé zarzuty, w recenzii prof. J. Yosia
mozna, niestety, znalezé wiecej. Nie omawiam ich tu szczegdlowo, gdyz oznaczaloby
to wejécie w kompetencje Autora ksigzki. Jeden z zarzutéw recenzji ma jednak ogél-
niejsze znaczenie, dlatego poswiece mu nieco uwagi. Recenzent zarzuca Autorowi
ksigzki zbedna formalizacje, podajac jako przyklad definicje statycznego modelu
informacyjnego szkoly w postaci uporzadkowanej tréjki: MI = {I,P, R} (a takze
kilka innych podobnego typu wyrazen zamieszczonych w ksiazce). Zarzut Recenzenta
brzmi jak nastepuje: Wszystko to sq zbiory, kidre sq tylko nazwane, ale sadne zwiqeki
miedzy nimi nie sq zalozone. Sadze, ze dotykamy tu sprawy istotniejszej: przenikania
ifunkcjonowania jezyka matematyki w naukach technicznych. Jest to proces, ktéremu
nie zapobiegnie zaden protest matematyka, tak jak zaden protest nie skloni dzi§
matematykéw, by zaprzestali uzywania termindéw ,,zbiér”, ,,grupa”, ,,ideal” itp.
W sposéb niezgodny z ich pierwotnym znaczeniem w jezyku etnicznym. Opis syste-
méw za pomoca uporzadkowanych rodzin zbioréw jest dzi§ powszechnie uzywany
nie tylko w literaturze technicznej, lecz takze socjo-ekonomicznej, biologicznej itp.
Matematyk przystepujacy do studiowania tego rodzaju literatury powinien zdawaé
sobie sprawe co najmniej z dwoch rzeczy: 1° ze zbiory wystepujace w opisach
systemdéw czesto nie sa zbiorami w §cislym znaczeniu matematyeznym, gdyz ich
sklad (specyfikacja elementéw) nie zawsze jest okreslony jednoznacznie, 2° symboli-
czny zapis systemu, ktéry dla matematyka jest malo znaczgeym poczatkiem formali-
zacji, dla analityko systemow jest niekiedy wynikiem zlozonego procesu poznawczego,
ktéry pozwolil mu okreglié istotne clementy skladowe systemu. Bywa tez i odwrotnie:
tam, gdzie dla matematyka problem wydaje sig rozwigzany, gdyz sprowadzono go
do typowego zadania numeryeznego (jak to ma miejsce w rozdz. 7 ksigzki M. Baze-
wieza), dla projektanta systemu, §wiadomego uproszezern dokonanych w modelu
teoretycznym, jest to dopiero poczatek rozwiazania. W takim przypadku twierdzenie,
iz Autor mozolnie dowodzi, e nie rozumie tego problemu... jost raczej dowodem czego$
przeciwnego: tego, ze Recenzent niewiele wie o specyfice projektowania systeméw,
widzi ja wylacznie przez pryzmat opiséw formalnych podniesionych do rangi prawd
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absolutnych. Ksiagzka M. Bazewicza ma wiele usterek formalnych i redakeyjnych,
ktére mozna by bez trudu usunaé w ewentualnym nastepnym wydaniu, gdyby nie
to, ze szybki postep w dziedzinie systeméw informatycznych wymagalby raczej napi-
sania ksigzki od nowa. Ksiazce tej nalezy jednak przyznaé to, na co zasluguje i co Re-
cenzent starannie przemilezal: Ze jest to jedna z pierwszych w polskiej literaturze tech-
nieznej publikacji posdwieconyeh systemom informatycznym w szkolach wyzszych,
starajaca sie ujaé ten problem calodciowo i wskazaé rozwigzania osiggalne w warun-
kach krajowych, sprawdzone i wykorzystywane nie tylko w Politechnice Wroclawskiej,
lecz takze w wielu innych wyzszych uczelniach w kraju. Autentyzm informacji zawar-
tych w tej ksiazce jest jej walorem bezsprzecznym niezaleznie od tego, jak oceni sie
joj strone redakeyjng. Ktog, kto ocenia te ksigzke z pozycji outsidera, powinien jednak
zachowaé powsciagliwoéé w ferowaniu gromkich ocen, skoro nie uczynil tego nikt
bardziej kompetentny w przedmiocie.

Juliusz L. Kulikowski

W zwigzku z listem Profesora Juliusza L. Kulikowskiego najpierw kilka wyjadnien:

1° Matematyka bezpostaciowa to oczywiscie matematyka abstrakcyjna. Przykro
mi, ze nie dla wszystkich ten zwrot byl jasny. W gruncie rzeczy jego sens wynika
z lacinskiego zrédlostowu abstrakeji, ktéory méwi o odrzucaniu konkretu.

20 Jak z tekstu mojej recenzji mozna wywnioskowaé, zasada chwytaj, gdzie mozesz,
byles zrobil lepiej jest pochwaly techniki, nie jej nagang. Chodzi tu o technike, ktora
dostarcza nam konkretnych urzadzen, a nie te, ktéra teoretyzuje. Uprawiajac teorie,
nauki techniczne stoja zawsze na wspélnym gruncie innych nauk i to je obowiazuje.
Twércy podstaw teoretycznych techniki to rozumiejg, & ei, ktérzy tego nie rozumieja,
Po prostu rozplywaja sie¢ w wieloslowiu i powodzi znakéw, ktore zaslaniaja brak sensu,
zamiast go tworzyé.

3° W rozdz. 1 ksiazki p. Bazewicza nie znajduje sie pdlstronicowy opis systemw
PLATO. W rozdziale 1 PLATO wystepuje trzy razy, na str. 19 (z ktorej cytowano),
na str. 25 i str. 26. Na zadnej z tych stron nie méwi si¢, co by to PLATO mialo byé.
Lokuje je sie w ,,Illinois” lub na uniwersytecie w Illinois zapominajge, ze Illinois to
stan, w ktérym jest wiele uniwersytetow.

4° W rozdziale 7 niczego nie sprowadzono do typowego zadamia mumerycznego.
Referuje sie tam jaki§ problem optymalizacji calkowitoliczbowej (co nie jest wyraznie
powiedziane) zaczerpniety zapewne z jednej z dwoch eytowanyeh prac rosyjskich,
ale po co i na co, nie wiadomo. Wzory nie sa objaénione, a tekst slowny gwalci reguly
jezyka polskiego. Aby si¢ o tym upewnié, radze przeczytaé tekst na korieu str. 175 i prze-
gladnaé wzory na str. 177 i 178.

Pozostaje sprawa motywéw, dla ktérych napisalem recenzje ksiazki p. Baze-
wicza. To, co najbardziej — jak si¢ wydaje — boli prof. J. L. Kulikowskiego, to to,
%@ outsider, ktory niewiele wie o specyfice projektowania systemdéw oémielil sie skrytyko-
waé te keiazke jednq 2 pierwszych w polskiej literaturze technicenej publikacji poéwieco-
nych systemom informatycenym w sekolach wyiszych.

0t6z po pierwsze, to co sie dzieje dookola komputeréw zawsze interesuje matema-
tykéw, bo trzeba pamietaé, ze polskim odpowiednikiem komputera jest — coraz
mniej uzywany — termin maszyna matematycena.



