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Czy recenzowana ksiazka wypelnia wigc
istotng luke w polskiej literaturze naukowe;j,
po$wigconej geometrii rzutowej i rzutowo-
-metrycznej?

W znacznej mierze tak, mimo wyrafino-
wanego formalizmu, ktéry nie sprzyja popu-
laryzacji geometrii i stwarza sztuczne bariery
jezykowe. (Stwarzanie tego rodzaju formal-
nych barier wydaje si¢ niewlasciwe, zwla-
szcza w obecnym okresie, gdy geometria
przezywa swoOj renesans i to przede wszyst-
kim dzieki odkrywaniu jej glgbokich powia-
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zan z innymi dziedzinami matematyki, od

" algebry po kombinatoryke.)

Po us$cisleniu kilku nie najszczgsliw-
szych sformutowan i ewentualnym wlaszeniu
pogladowych komentarzy bylaby to jednak
dobra, a moze nawet bardzo dobra ksiazka,
gdyz atrakcyjno$¢ problematyki i oryginalne
propozycje rozwiazan w znacznym stopniu
rekompensujg uciazliwy formalizm.

Hanna M akowiecka

Laurent Schwartz, Metody matematyczne w fizyce, z jez. francuskiego thuma-
czyl Tadeusz Trajdos, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1984,
str. 337, naklad 2800+ 200 egz. cena zt 220.—, ISBN 83-01-04361-X.

Omawiana ksiazka L. Schwartza zaslu-
guje niewatpliwie na miano klasycznej. Wy-
dana w roku 1961 (recenzowane tlumaczenie
oparte jest na drugim, nie rézniacym si¢
istotnic od pierwszego, wydaniu) byla pier-
wsza ksiazka zawierajaca elementarny wy-
klad teorii dystrybucji adresowany do fizy-
kow. Przez dluiszy czas ksiazka Schwartza
byta, miedzy innymi ze wzgledu na dostep-
nos$é tlumaczenia rosyjskiego, podstawg edu-
kacji studentéw fizyki w zakresie teorii dy-
strybucji. Gdyby wiec ttumaczenie jej ukaza-
lo si¢ 20 lat temu, powitano by je z entuzjaz-
mem i prawdopodobnie bez stowa krytyki.

W migdzyczasie pojawily si¢ konkuren-
cyjne pozycje, w tym dostepne réwniez na
naszym rynku (np. Analiza Maurina, rosyj-
skie Rownania fizyki matematycznej Wladi-
mirowa). Powstaje wigc pytanie, czy, majac
na uwadze bardzo ograniczone mozliwosci
PWN, dokonano wlasciwego wyboru. Mam
tutaj duze watpliwosci. Moim zdaniem pozy-
cja o podobnej zawartosci i objgtoéci, a zna-
cznie bardziej odpowiadajaca wspdlczesnym
wymaganiom jest wspomniana ksiazka Wia-
dimirowa. Co wigcej, wydany przez PWN
Zbior zadan z fizyki matematycznej (ttuma-
czenie z rosyjskiego) byl opracowany jako jej
uzupetnienie!

Wroémy jednak do ksiazki Schwartza.
Jak juz wspomnialem, jest to pozycja klasy-
czna, wielce zastuzona, wigc na specjalnych

»

prawach. Jej krytyka z perspektywy prawie

25 lat bylaby nietaktem. Z obowiazku recen-
zenta omowie zawarto$¢ ksiazki jedynie z
drobnymi uwagami.

Polowa objetosci ksiazki (pigé rozdzia-
tow) poswigcona jest wykladowi teorii dy-
strybucji. Po wprowadzeniu w rozdziale dru-
gim podstawowych poje¢ teorii (brakuje tu
szerszego omowienia zbieznosci w sensie dy-
strybucji, zwlaszcza bardzo waznych dla fi-
zyka wzordéw Sochockiego) omawiany jest
splot (rozdzial trzeci).

Dwa nastgpne rozdzialy poswigcone sa
szeregom i przeksztalceniom Fouriera. Autor
reprezentuje tu punkt widzenia, ze dla fizyka
bardziej naturalna jest transformata Fourie-
ra na S' niz na R Dla zwartosci wykiadu
1 z punktu widzenia teorit dystrybucji wlas-
ciwsza wydaje si¢ kolejnos¢ odwrotna.

W rozdziale széstym omowione jest
przeksztalceniec Laplace’a z zastosowaniem
do rachunku’ symbolicznego. Rozdzial siod-
my zawiera klasyczny (tzn. taki, jaki mozna
znalez¢ w ksiazkach Couranta, Johna itp)
wyklad teorii rownania falowego i rownania
przewodnictwa ‘cieplnego. Wypracowany w
poprzednich rozdzialach aparat wykorzysty-
wany jest w sposOb minimalny. Wielka szko-

da. Dwa krotkie, ostatnie rozdziaty poswie-

cone sa funkcjom Eulera i Bessela.
Rozdzial pierwszy jest skroconym wy-
kladem teorii szeregdéw i calki Lebesgue’a,
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wigkszo§¢ twierdzen podana jest bez dowo-
dow. Taka skrocona wersja wykladu wyma-
ga duzej precyzji sformulowan 1 wyjatkowe;j
dbatosci o jasnos¢ i wyrazistos¢ mysli. Tego
nieco brakuje i niedos§wiadczony czytelnik
moze si¢ tatwo zgubi¢ (co na przyklad ozna-
cza zdanie: Kazda funkcja ciggla skonczonej
liczby funkcji mierzalnych jest mierzalna?).
Biorac pod uwage, ze adresatem ksiazki jest
osoba znajaca podstawowy akademicki wy-

klad matematyki rozszerzony o kilka pojeé¢ z

algebry liniowej i funkcji zmiennej zespolonej
(ze wstgpu autora), braki te nie maja wiek-
szego znaczenia dla oceny ksiazki.

Mozna tez mie¢ zastrzezenia do precyzji

* stosowanych przez Schwartza oznaczen (np.
f(x) dla oznaczenia funkcjp f, [a, c0] dla
oznaczenia przedzialu nicograniczonego). W
sumie jednak ksiazka Schwartza pozostaje
pozycja wartoSciowa, a jej walor podnosi
spora ilo$¢ zadan i przykladow.

Powyzsze uwagi dotyczyly ksiazki
Schwartza. Niestety, to co oferuje nam
PWN, bardzo odbiega poziomem od orygi-
nalu, a dzieje si¢ tak w duzej mierze za
sprawg tlumacza i redaktora. Bledow i uste-
rek jest w ttumaczeniu bardzo duio. Tylko
nieliczne z nich maja swoje odpowiedniki w
oryginale. A oto niektére usterki:

str. 13-14. Dowdd twierdzenia 9 jest
niepoprawny. Powodem jest odejicie od tek-
stu oryginalu (zalozenic A = N, $rednik po
1.1.32 zmieniajacy sens zdania).
str. 14% Twierdzenia 9  nie  mozna
odwrécié.” Oczywiscie mozna, tylkko twier-
dzenic odwrotne nie jest prawdziwe (,la
réciproque n'est pas vraie”).
str. 15% ,Odwrocenie szczegélne tw. 9” za-
miast ,odwrécenie czeSciowe”.
str. 15* Co to jest ,suma szeregu rozbiezne-
go...? . *
str. 36 Niedoktadna lektura tekstu francu-
skiego prowadzi do zdania ,,... wtedy f jest
sumowalna; i odwrotnie, jezeh f jest funkcja
sumowalna, a calka jej wartosci bezwzgled-
nej nie jest zbiezna, to ...”.
str. 37 Przyklad na polszczyzng tlumacze-
nia: ,Calka ... ma sens ..., je$li malejaca
funkcja a« > 0, i dazy do 0, gdy x— oo™
str. 46 W sformulowaniu tw. 40 fragment

konicowy ,,... est uniforme par rapport a
F < E..” zostal przettumaczony na ,,... jest
jednostajna w zbiorze F <« E...” — co nie
ma sensu — zamiast na ,,... jest jednostajna
ze wzglegdu na Fc E..”.

str. 50. Twierdzenie 44 jest w sformutowa-
niu tlumacza nieprawdziwe. Przyczyna: ...
lorsque t parcourt lintervalle d’intégration
(a, b) et si celui-ci est fini, ...” przettumaczo-
no na ,,... wzgledem t z przedziatu catkowa-
nia [a, b], i sama funkcja f, jest skonczona™

Przyklady te pochodza z rozdziatu pier-
wszego, ale dalej nie jest lepiej. Na przyklad
na str. 69. znajdujemy zdanie ,,... unika si¢
w ten sposob rozwazania klas funkcji lokal-
nie sumowalnych ...”, ktére ma by¢ odpo-
wiednikiem ,,... ce qui revient 4 ne parler
que de classes de fonctions localement
sommables...”!! Ponadto roi si¢ od bledow
logicznych i gramatycznych. Moje watpli-
woséci budza réwniez niektére terminy pro-
ponowane przez tlumacza: ,jednotliwo$c”
zamiast ,jednoznacznos¢”; ,unia” zamiast
»suma” mnogosciowa zwlaszcza, Ze pojawia
si¢ iloczyn zbiorow; ,,polzbieznos¢” w miejs-
ce ,warunkowej zbieznosci”; ,,warstwa elek-
tryczna” w sensie ladunku objetosciowego.
Nie wydaje mi sig, aby propqiowane przez
tlumacza terminy byly na tyle powszechnie
uzywane, aby je stosowa¢ w przeznaczonej
dla szerokiego odbiorcy ksiazce.

Oryginal zostal wzbogacony o niemala
ilo$¢ przypisoOw tlumacza. Czy spelniaja swo-
ja role? Watpig, gdyz adresowane sa do bar-
dzo niewyrobionego czytelnika (a nie dla
takiego ksiazka jest przeznaczona) i dotycza
w wigkszosci sytuacji oczywistych. Brakuje
ich natomiast w miejscach, z winy autora,
niejasnych (str. 68, 80 itd.).

Podsumowujgc, liczne niedoskonalosci
tlumaczenia powoduja znaczne obnizenie
wartoéci ksigzki w stosunku do oryginalu
(sytuacji nie ratuje uzupelnienie oryginalu o
skorowidze symboli, nazwisk i nazw) tak, ze
trudno jest poleca¢ ja osobie nie$wiad®mej
rzeczy ( np. studentom). Ewentualne nastep-
ne wydanie musi by¢ gruntownie i wszech-
stronnie przejr}.anc 1 poprawione.

Pawel Urbanski



