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WitoLb MaArciszewski (Warszawa)

Miejsce Stanislawa Lesniewskiego
we wspolczesnej mysli logiczno-filozoficznej *

Stanistaw Les$niewski urodzit si¢ 28 marca 1886, umarl 13 maja 1939.
Przez ostatnie 20 lat swego zycia byl profesorem logiki i podstaw matematy-
ki w UW. Na 12 lat przed nominacja profesorska uzyskal promocj¢ na
doktora filozofii z rak Kazimierza Twardowskiego we Lwowie, przedtem za$
poznawal filozofi¢ w uczelniach zagranicznych, gléwnie niemieckich: Lipsk,
Zurich, Heidelberg, Monachium. Osiagni¢cia 6wczesnej filozofii niemieckiej,
a wigc Husserla, Meinonga, Fregego, staly si¢ solidnym punktem wyjscia jego
wlasnej oryginalnej mysli; drugim takim punktem byla gruntowna znajomos¢
matematyki.

Z Towarzystwem Naukowym Warszawskim zwiazany byl Le$niewski
najmocniej, jak moze by¢ zwiazany uczony, gdyz na jego sesjach oglaszal w
formie odczytéw swe donioste wyniki, ktére w latach 1930 i 1931 byly
opublikowane w organie sprawozdawczym Towarzystwa. Byl takze czlon-
kiem Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. :

Aby docenié pozycje Lesniewskiego w logice i filozofii logiki, trzeba mieé na
uwadze fenomen alternatywnosci, zachodzacy regularnie w dziejach rozwoju
ludzkiej mysli. Polega on na tym, ze rozwoj dokonuje si¢ przez wspotzawod-
niczenie odmiennych, alternatywnych wzgledem siebie rozwigzan. Tak np. w
fizyce konkurowaly ze soba falowa i korpuskularna teoria materii, w biologii
Scierala si¢ teoria ewolucji z koncepcja stalosci gatunkow, w podstawach
matematyki kantoryzm z konstruktywizmem, w filozofii empiryzm z racjona-
lizmem. Czasem opozycyjne kierunki Scieraja si¢ jako réwnie wplywowe, a
czasem jeden z nich staje si¢ dominujacym czyli klasycznym, podczas gdy
drugi, alternatywny, pelni role intelektualnej opozycji. To, czy kiedy$ dojdzie

* Niniejszy tekst jest zapisem przemdéwicnia wygloszonego w dniu 18 marca 1986 roku na
uroczystym obchodzie setnej rocznicy urodzin Juliusza Kleinera, Tadeusza Kotarbinskiego,
Stanistawa Lesniewskiego i Zygmunta Lempickiego, urzadzonym wspdlnie przez Wydziaty I i I1
Towarzystwa Naukowego Warszawskiego. Ta okolicznoscia ttumaczy si¢ dobdr tematyki i
sposOb ujecia, zakrojony na miare rocznicowych wspomnien.
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on do panowania, czy nie, jest sprawa mniejszej wagi w poroOwnaniu z ta
wazna rola, krytyczna i konstruktywna zarazem, dostarczania alternatywy.

Takze we wspolczesnej logice, powiazanej $ciSle z dyscypling zwana
podstawami matematyki, istnieje nurt gléwny, wigkszosciowy, klasyczny,
oraz nurty alternatywne, kontestacyjne, rzucajace glownemu wyzwanie. Na-
leza do nich systemy Lesniewskiego, szeroko w $wiecie cenione jako alterna-
tywa wielce oryginalna, plodna w konsekwengcje, ciekawa filozoficznie, wypra-
cowana od strony technicznej z najwigksza sumiennoscia 1 maestria, a takze,
co warto podkresli¢, budzaca zainteresowanie z powodu nawiazania do
pewnych wiasciwosci sktadniowych jezyka polskiego.

Aby ukazaé alternatywnos$¢ mysli Le$niewskiego, trzeba scharakteryzo-
waé nurt gtdwny, na ktory sklada -si¢ klasyczny rachunek logiczny oraz
teoria zbiordw abstrakcyjnych zwana teoria mnogosci. Ta druga na prze-
strzeni ostatniego stulecia stala si¢ podstawowa dyscyplina matematyczng, na
ktorej dzieki zdefiniowaniu pojecia liczby przez pojecie zbioru, nadbudowuje
si¢ arytmetyka, a za nig pozostale dzialy matematyki. Alternatywne propozy-
cje Lesniewskiego dotycza logicznej struktury zdan jezyka oraz pojmowania
zbioréw.

Rewolucja jezykowa (nie jest tutaj 6w termin retoryczng przesada), ktora
pod koniec XIX wieku data poczatek klasycznemu nurtowi dzisiejszej logiki,
potraktowala orzeczenie zdania na wzor matematycznego symbolu funkcji, a
jesli w zdaniu wystepuje jako lacznik slowo jest, to jest ono traktowane jako
czes¢ orzeczenia; przy tym obowiazuje bezwzglednie zasada, ze podmiotem
jest nazwa jednostkowa lub reprezentujacy ja symbol zmienny. Stanowi to
daleko posunigte odejscie od struktur zdaniowych jezykéw naturalnych, w
szczegblnosci takich jak polski czy tacina (gdzie z powodu braku przedim-
kéw podmiot i orzecznik sa niejako symetryczne, z jest jako osig symetrii),
oraz odejscie od logiki antycznej i $redniowiecznej (i dalej, az po G. W.
Leibniza i G. Boole’a), ktéra te struktury jezykow naturalnych brata za
punkt wyjscia.

Ot6z przewrdt Lesniewskiego w logice jest, by tak rzec, przewrotem
konserwatywnym. Wraca si¢ do dawnej logiki, a wigc do Arystotelesa,
scholastykdéw i Leibniza, a zarazem tak si¢ t¢ logike rozwija i uscisla, ze staje
sic ona w pelni zdolna do konkurowania z glownym kierunkiem logiki
dzisiejszej. Znowu wiec mamy rozbior zdania na podmiot, lacznik i orze-
cznik, zas podmiot i orzecznik zalicza si¢ do tej samej kategorii gramaty-
cznej, jak to dzieje si¢ w gramatyce polskiej czy lacinskiej. Tak si¢ przedsta-
wia osnowa gramatyczna Lesniewskiego rachunku nazw, okreS§lanego przez
autora mianem ontologii (z racji kluczowej roli stowka jest stwierdzajacego
istnienie, gr. to on).

Juz to najbardziej lakoniczne poréwnanie pozwala uprzytomni¢ history-
czna donioslo$é kontrpropozycji Le$niewskiego. Jest w niej upomnienie si¢ o
te intuicje logiczne, ktore wyraza nasza mowa codzienna oraz dwa 1 pol



Stanistaw Lesniewski 67

tysigca lat logicznej tradycji. A cho¢ przejsciowo tradycja ta nie sprostala
potrzebom wspoOlczesnej nauki, Le$niewski pokazuje na przykladzie swej
ontologii, ze mozna rozwina¢ idee tradycyjne w system dostatecznie rozlegly
i $cisty, ktory podolta owym potrzebom. Pozostanie wtedy jedynie sprawa
ekonomii, czy oplaca si¢ zmienia¢ to, co si¢ w logice dzisiejszej juz utrwalito i
upowszechnito — ale to juz inna-sprawa, nie majaca zwiazku z sama
merytoryczng wartoscia logiki Le$niewskiego.

Co si¢ tyczy pojmowania zbioréw, to w tym wzgledzie idee Le$niewskiego
wiaza si¢ z alternatywnoscia jego logiki, ale sa tez czym$ wiecej. Stato si¢ juz
bowiem niezbywalnym skladnikiem wspolczesnej. kultury logicznej jego roz-
réznienie migdzy dwoma sposobami rozumienia stowa ,zbidr”. Le$niewski
odrdéznial je terminami zbhior w sensie dystrybutywnym i zbiér w sensie
kolektywnym. Zbiér np. polskich wojewodztw wziety w sensie dystrybutyw-
nym zawiera jako swe elementy te i tylko te terytoria, ktore sa polskimi
wojewodztwami. Zbior tychze wojewddztw wzigty w sensie kolektywnym
zawiera jako swe elementy takze terytoria gmin, czeSci tych terytoridw itd.,
jest bowiem 6w zbidér pewnym zlozonym indywiduum, pewna realna calos-
cia — taka, Ze czgsci jej czesci sg takze czesciami catosci. Teoria zbiordw w
sensie kolektywnym stanowi system nazywany przez jego autora mereologigq,
podczas gdy pojecie zbioru w sensie dystrybutywnym, zwigzane z orzekaniem
jednych nazw o drugich, znajduje sie u podstaw ontologii. Oba te systemy
zakladaja aparatur¢ formalng opracowana w teorii stanowigcej daleko roz-
szerzony rachunek zdan, ktéra Lesniewski nazwal protetykq. Odrédznienie
tych dwéch poje¢ zbioru zostalo przez Lesniewskiego wykorzystane w jego
glebokich badaniach nad podstawami matematyki, aby zapobiec pewnym
paradoksalnym konsekwencjom intuicyjnego rozumienia zbioréw wykrytym
przez B. Russella na poczatku stulecia(?).

Trzeba wreszcie wspomnie¢ o najszerzej akceptowanym i coraz bardziej w
swiecie cenionym wkladzie Lesniewskiego w pewne zbiorowe dzielo Iwowsko-
-warszawskiej szkoly logicznej. Jest tym dzielem zainicjowana przez Leéniew-
skiego teoria kategorii semantycznych, ktéra w dalszej ewolucji, z udzialem
Tarskiego, Lukasiewicza, Kotarbinskiego, a w szczeg6lnosci Ajdukiewicza,
wydata z siebie pewna teori¢ gramatyczna nalezaca do zakresu lingwistyki
matematycznej. Teoria ta, znana dzi§ pod nazwa gramatyki kategorialnej, jest
rozwijana przez wielu wybitnych autoréw z wielu krajoéw i uchodzi za jedno
z czolowych osiagnigé lingwistyki naszego wieku, wyprzedzajace znacznie w
czasie gramatyki Chomsky’ego. Ma ona korzenie filozoficzne siggajace idei

) (!) Nalezy tez wspomnieé o tym, ze Le$niewski byt jednym z pierwszych logikéw, ktorzy
dostrzegli wage odroéznienia stopni jezyka. W szczegélnosel, od niego pochodzi idea, aby za
zrédlo tzw. antynomii semantycznych (np. antynomii klamcy) uznaé zamknigto$¢ jezyka, tj.
funkcjonowanie w ramach jednego systemu jgzykowego jezyk6w réznych stopni. Idea ta stata sie
punktem wyjscia semantycznej definicji prawdy sformutowanej przez Tarskiego (przyp. red).
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Husserla (pojecie kategorii znaczeniowej) i Fregego (pojecie zdania jako
funkcji w sensie matematycznym). To, ze z owych niemieckich idei powstata
wybitna polska teoria, dzi§ rozwijana szczegllnie w $wiecie anglosaskim,
stanowi pociagajacy przykltad wspdlpracy i wigzi migdzynarodowej, jaka
powstaje za sprawa nauki i filozofii. Stanistaw Le$niewski, znany dobrze
$wiatu logicznemu i filozoficznemu jako autor systeméw protetyki, ontologii
i mereologii, a takze teorii kategorii semantycznych, jest wyrazistym symbolem
wkladu polskiego w te migdzynarodowa wigZz i wspolprace.

Nota bibliograficzna

Pozycja klasyczna jest monografia: E. C. Luschei, The Logical Systems of Lesniewski,
Amsterdam 1962, North-Holland. Kompetentne, a zarazem jasno przedstawione zarysy
systemow Lesniewskiego mozna uzyskaé¢ m. in. z nastgpujacych publikacji: G. Kiing, Ontology
and the Logistic Analysis of Language, Dordrecht 1967, Reidel; J. Srzednicki and
V. F. Rickey (eds.), LeSniewski’s Systems: Ontology and Mereology, The Hague-Warszawa 1984,
Nijhoff-Ossolineum; J. Wolenski, Filozoficzna Szkola Lwowsko-Warszawska, Warszawa 1985,
PWN(?).

Tresciwe przedstawienie logiki Lesniewskiego, zawierajace dyskusje nad interpretacja wiasci-
wych ontologii kwantyfikator6w, znajdzie Czytelnik w encyklopedycznym opracowaniu G.
Kiinga, Lesniewski’s systems w pracy zbiorowej pod red. W. Marciszewskiego, Dictionary of
Logic as Applied 'in the Study of Language — Concepts, Methods, Theories, The Hague 1981,
Nijhoff; wersja polska pt. Logika formalna; Zarys encyklopedyczny, PWN, 1987.

Bardzicj techniczne ujecia zawiera zeszyt specjalny Studia Logica, On Lesniewski’s Systems:
Proceedings of XXII Conference on the History of Logic, vol. 36 (1977), No. 4. Sa to wybrane
materialy konferencji migdzynarodowej, z udzialem wybitnych zagranicznych znawcoé)w Lesniew-
skiego, odbytej w Krakowie w roku 1976.

Co do prac samego Le$niewskiego, niechaj wystarczy tu odnotowanie jednej z nich,
wyrazajgcej i tytulem, i miejscem publikacji gléwny nurt zainteresowan jej autora. Jest to:
Grundziige eines neuen Systems der Grundlagen der Mathematik, Fundamenta Mathematicae 14
(1929), 1-80. Jest na ukonczeniu druk dziel zebranych: Collected Works by Lesniewski, ed. by J.
Srzednicki, S. J. Surma, D. I. Barnett, nakladem Nijhoffa i PWN.

(3) Por. takze J. Woleniski, Tajemnica warszawskiej szkoly logicznej, Wiadom. Mat. 26
(1985), 133-153 (przyp. red.)



