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Kacik jezykowy

»Olimpijska” polszczyzna

Mamy trzy punkty, ktore laczqc otrzymamy trojkqt ... Utwozymy zbior ...
Liczba 1 jest extremum lokalne ... Mozemy skonstrulowaé ... wzdloz ... Aby
dokazaé prawdziwosci powyziszej nieréwnosci ... P maximalne ... przy krutszej
podstawie ... funkcja wypdkla ... Dowodze, Ze ... Rozwigze réwnanie ... Niech

punktem A punkt P ... Rozpatréjgc ... po skruceniu ... wzigs¢ ... Tw.
Menelaosa zastosowuje tera ... Mamy, kazdq liczbe mozna przedstawié ...
Wybiezmy dwa ... oznatrzmy je ... Zaluzmy ... Podzielimy swere ... nie

pozostanie rzadna czes¢ ... z poza zbioru A ... tanges ... Analizujgc wszystkich
graczy okazuje si¢ ... bez zmiany ogulnosci ...

Tak pisza mlodzi adepci krélowej nauk — uczestnicy zawoddw I stopnia
Olimpiady Matematyczne;.

Pracujac przez wiele lat w Komitecie Okregowym Olimpiady Matema-
tycznej mialem mozno$¢ nie raz i nie dwa zetkna¢ sie z wypdklymi swerami.
Pierwsze tego typu odkrycia budzily wesolos¢, ktéra jednak wkrotce zaczela
przeradzac si¢ w groz¢. Autorami prac olimpijskich sa w ogromnej wigkszos-
ci uczniowie klas maturalnych i przedmaturalnych. Na opracowanie rozwia-
zan zadan w zawodach I stopnia maja od jednego do trzech miesiecy.
Wydaje si¢ ze to dos¢ czasu, aby nie tylko — w razie watpliwosci —
sprawdzi¢ w stlowniku ortograficznym, przez jakie u pisze si¢ dlugi, a przez
jakie krotki, lecz takze, by starannie zredagowaé rozwiazania.

Zaznaczmy, gwoli sprawiedliwosci, ze trafiaja si¢ tez piecknie wycyzelowa-
ne rozwiazania. Ale jak rzadko!

Uczniowie sa chyba przeswiadczeni, ze na ortografi, gramatyke i styl
nalezy zwraca¢ uwage tylko w trakcie pisania wypracowania z j¢zyka polskie-
go. A przeciez tekst matematyczny — czy tez traktujacy o problemach z
dowolnej dziedziny wiedzy — rOwniez powinien byé pisany zgodnie z
regutami jezyka. Zdania powinny mie¢ podmiot i orzeczenie (choé role niekto-
rych czesci zdania moga spetnia¢ symbole matematyczne); powinny zaczynaé
si¢ wielka litera, a konczy¢ kropka. Tymczasem w uczniowskich rozwigza-
niach zadan matematycznych regula jest pisanie objasnien slownych bez
baczenia na skladni¢, z zupelnym pominieciem interpunkcji, przy mozliwie
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najdalej posunigtej redukcji czasownikow. Panuje swoista nowomowa. Praw-
da, ze wystarczajaca do przekazania samej treSci matematycznej (cho¢ i to
nie zawsze). To ubdstwo formy, nonszalancja i nieporadnos¢ jezykowa jest
zjawiskiem budzacym tylko przygnebienie.

Groze natomiast budzi skonstrulowana rzadna czesé i podobne ,kwiatki”.
Ortograficzne i gramatyczne. Bledy wywolujace zdziwienie, Zze ten czy Ow
uczen klasy maturalnej w ogodle znalazl si¢ w liceum, Zze otrzymal promocj¢ z
klasy pierwszej do drugiej. Gdyby byly to tylko sporadyczne przypadki,
mozna byloby je zignorowaé. Rzecz w tym, Ze sa one nagminne. Zebrane na
wstepie cytaty pochodza (wszystkie!) z prac ucznidow jednej tylko z warszaw-
skich szkél, rozwigzan zadan z jednej tylko jesieni 1986 r.

Znamienna byla reakcja znajomych matematykow, ktorym pokazywatem
ten wdzigczny wykaz: ,,W tej szkole musi by¢ beznadziejny polonista!”
Prawda, jakie proste? Jest winny! '

Nie moge si¢ z tym zgodzi¢. Siedmiolatek powinien pisa¢ poprawnie
teksty o kocie i Ali, jedenastolatek nie powinien napisa¢ w ogulnosci; od
czternastolatka mozna wymaga¢ umiejetnosci operowania imiestowami w
zdaniach ztozonych. Liceum to nie miejsce na nauk¢ podstawowych regut
ortografii i gramatyki. Wigc jesli czyni¢ zarzuty poloniscie, to nie temu, ktory
uczy w liceum wzigtym tu za przykiad (w innych zreszta jest niewiele lepiej),
ale temu ze szkoly podstawowej, w tym momencie anonimowemu. To po
pierwsze; a po drugie, umiej¢tnos¢ mowienia i pisania po polsku nie nalezy
do wiedzy polonistycznej. To sprawa elementarnej kultury. Jesli maturzysta
nie zna twierdzenia sinusow, to zastluguje moze na dwodj¢ z matematyki, ale
niewiedza ta nie bedzie dla niego kompromitujaca, gdy obierze zawod, dajmy
na to, historyka sztuki. Natomiast kto$, kto rozpatréje — kompromituje si¢ i
jako teoretyk literatury, i jako matematyk.

Skutkiem niedoskonatych metod selekcji przy przyjmowaniu do licedw
trafiaja si¢ w tych szkolach, i to nierzadko, uczniowie, ktorzy nie zdotali
sobie przyswoi¢ podstawowych zasad pisowni. Co ma wtedy pocza¢ biedny
polonista? Ano, to samo, co nauczyciele wszystkich innych przedmiotow:
zwraca¢ na to uwage, nie tolerowaé bledow, ¢wiczy¢ umiejetnos¢ wypowie-
dzi. To obowigzek nie tylko polonisty! Nie mozemy zadowala¢ si¢ tym, Ze uczen
rozwiaze zadanie, ale nie umie swego rozwigzania napisac, a referujac je przy
tablicy musi polega¢ na naszej intuicji w odczytywaniu jego intuicji.

Gdy polonista postawi ocen¢ niedostatecznag z wypracowania (chocby
ciekawego i pelnego celnych mysli) za biedy ortograficzne, nikt si¢ nie dziwi.
Nauczyciel innego przedmiotu — pokrgci nosem, rozesmieje si¢ lub wzruszy
ramionami: ,nie moja sprawa”. Koledzy oceniajacy wraz ze mna prace z
olimpiady matematycznej uwazaja, Ze przesadzam, gdy obnizam punktacj¢ za
szczegblnie razace bledy ortograficzne. Prowadzitem kiedys lekcje w szkole
(w tej samej, ktorej uczniowie dostarczyli materiatu do snutych tu refieks;ji).
Gdy na jednej z prac maturalnych pojawit si¢ nagltéwek: Egzamin dojzalosci z
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matematyki, a ja zaproponowalem obniZenie oceny — wywolalo to wielkie
wzburzenie. ,,To nie jest praca z polskiego! Nie jeste$ polonista. Nie twoja
sprawa. Ty masz ocenia¢ tre§¢ matematyczna.”

Nie moja sprawa. Nie nasza sprawa.

Marcin E. Kuczma

List do Redakcji

Nakladem Wydawnictwa Komunikacji i Lacznoséci ukazata sic w 1984 r.
ksiazka Wiktora Kuleszy pt. Systemy widmowej analizy danych cyfrowych.
Moja uwage przyciagnal rozdzial , Literatura”, gdzie znalazlem przedziwnie
przekrgcone nazwiska znanych matematykéw. Np. G. Stengauz (chodzi o
Hugona Steinhausa), E. Chjuitt (zamiast E. Hewitt), Cz. Kertis i I. Rajner
(zamiast C. Curtis i 1. Reiner), E. Hennan (zamiast E. Hannan). Jak sadze,
latwo odgadna¢ pochodzenie bledow: nazwiska zostaly przetranskrybowane
z jezyka rosyjskiego. Autor wybral trud transkrypcji zamiast po prostu
obejrze¢ cytowane pozycje, gdzie przeciez w przypadku tlumaczern podawane
sa nazwiska autorow w oryginalnej pisowni. Niejasny jest tez klucz, wedlug
ktorego autor transkrybowal. Dlaczego w tytule [23] mamy ,funkcji Uol-
sza”, zas w tytule [69] ,funkcyj Walsha”? Przekrecane sa nawet nazwiska
autorow ksiazek wydanych w Polsce, np. S. Hartmann (chodzi o Stanistawa
Hartmana, autora monografi Wstep do analizy harmonicznej, PWN, 1969).

Tomasz Rolski



